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RESUMO: Trata-se de pesquisa referente ao direito dos animais e sua relagdo com a proposta
da reforma do Cédigo Civil. Sua finalidade é observar o atual estagio desse direito e a evidéncia
desse direito na proposta de reforma do Cddigo Civil. Para isso, faz-se a andlise de alguns
tépicos fundamentais. O primeiro capitulo é a delimitacdo de quem sao os sujeitos de direito
na ordem civil e se, por dbvio, os animais estdao alocados ou podem estar nessa posi¢do. Em um
segundo momento, aufere-se o atual estagio legiferante do direito civil acerca desses direitos,
analisando o cenario internacional e comparando-o com a proposta de reforma do referido
Cédigo. Por fim, estuda-se os principais casos que dao suporte ao direito dos animais na
jurisprudéncia brasileira, observando seu tratamento juridico pelos julgadores e suas
concepgoOes acerca do direito animal. Assim, espera-se para o leitor uma completa abordagem
entre doutrina, lei e jurisprudéncia sobre a tematica trabalhada.
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ABSTRACT: This is research related to animal rights and its relationship with the proposed
reform of the Civil Code. Its purpose is to observe the current stage of this right and the
evidence of this right in the proposed reform of the Civil Code. To this end, some fundamental
topics are analyzed. The first chapter is the delimitation of who are the subjects of law in the
civil order and whether, obviously, animals are allocated or can be in that position. In a second
moment, the current legislative stage of civil law regarding these rights is assessed, analyzing
the international scenario and comparing it with the proposed reform of the aforementioned
Code. Finally, the main cases that give rise to animal rights in Brazilian jurisprudence are
studied, observing their legal treatment by judges and their conceptions regarding animal law.
Thus, the reader is expected to have a complete approach between doctrine, law and
jurisprudence on the topic discussed.
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1 Introducgao

O ordenamento juridico brasileiro, assim como as sociedades em geral, esta
sempre em movimento. Ndo se fala aqui de evolucdo, pois progresso e regresso sdo
atinentes ao juizo individual de cada intérprete. Para o presente estudo, contudo, a
causa animal mais latente no direito brasileiro é valorada como um progresso,

portanto, sdo conquistas adequadas para tutela de seres ndao-humanos.

Posicionando-se desde logo, é devido preencher o espaco reservado para
orientar os passos da pesquisa aqui realizada. De forma sucinta, concebe-se o estudo

em trés eixos fundamentais.

O primeiro deles é a delimitagdo de quem é, ou melhor, quem sdo os sujeitos na
ordem civil. Trata-se de tema muito debatido na doutrina, tanto por autores classicos,
guanto modernos. Essa nocdao prévia é condicdao sem a qual ndo é possivel avangar
para o préximo tépico, porque aquele que é sujeito de direito, se faz presente na

relacdo juridica e, por conseguinte, possui direitos subjetivos para serem titularizados.

Nesse sentido, ha que se observar o nexo conceitual entre a importancia do
animal como sujeito de direitos e a nova proposta do Cddigo Civil, reconhecendo,
como no direito externo, o género de ser senciente aos animais. Com isso, afirma-se
em linha de principio, que ha uma tendéncia ndo sé doutrinaria, mas legiferante para
positivacdo dos animais enquanto sujeito de direitos e, por conseguinte, titulares de

certos direitos subjetivos.

Por fim, como é sabido, o direito € um eterno corredor. Na medida em que o
fato social avanca, a criacdo de novos suportes faticos no processo legislativo mostra-se
moroso. Assim, a observancia de um fato juridico e a aplicagdo do direito no caso
concreto deve estar alinhado com julgamentos tendentes a modernidade. Nesse
sentido, é o ponto do tdpico trés, a saber, como o direito pretoriano, ou seja, o direito

interpretado e aplicado pelo Poder Judiciario, reconhece ou ndao reconhece e, se

reconhece, como performa o direito animal.



Portanto, a partir dessas linhas gerais, infere-se o primeiro tépico de discussao
no presente trabalho: o direito dos animais e sua relagcdo com o conceito de sujeito de

direitos na ordem civil.

2 Como se constroi o sujeito de direito na ordem civil

O sujeito de direito é toda pessoa apta a ser titular de direitos e contrair
deveres na ordem juridica®. A partir dessa afirmac3o, é necessario compreender as
dimensdes acerca dos elementos que compdem esta proposicdo. Nessa ordem de

ideias, expande-se o conceito de i) sujeito; ii) Direito; iii) pessoa.

A primeira vista, deve-se enfrentar o conceito de sujeito. Conforme o dicionario
Aurélio (2009, p. 1892), o sujeito é aquele que pode portar algo, portanto, um alguém
apto a titularizar alguma situacdo. Esse sujeito ao titularizar esse algo (leia-se, direito)
ocupa um polo ativo ou passivo de uma relacdo juridica, ou entdo, em se tratando de
direitos potestativos, ha o que se pode chamar de direito-poder que permite ao seu

titular, por sua conduta, influenciar situacao juridica preexistente.

Assim, em se tratando de relacdo juridica, o sujeito esta apto a possuir
determinado direito, enquanto pessoa, em face de outrem, estabelecendo um vinculo
de cunho juridico advinda de uma ordem normativa pré-estabelecida. Nesse sentido,
“" o~ .
guando uma relacdo de homem para homem se subsume ao modelo normativo
instaurado pelo legislador, essa realidade concreta é reconhecida como sendo relagcao

juridica” (Reale, 1998, p. 216).

Contudo, anote-se que o sujeito que ocupa um dos polos da relagao juridica
ndo esta restrito a ideia de homem, isto é, uma pessoa humana, podendo ser sujeito
dentro da relagdo estudada com outros entes que ndao sdao pessoas humanas
propriamente ditas. Nesse contexto, estabelece a primeira premissa de (i), o sujeito é

aquele que ocupa uma posic3o juridica, ndo sendo necessariamente um ser humano”.

3 De maneira semelhante, é o que consta no art. 12, do Cédigo Civil braisleiro: “Toda pessoa é capaz de
direitos e deveres na ordem civil” (Brasil, 2002).

* Corroborando com a afirmacdo: “sujeito é o titular do direito. E aquele a quem a ordem juridica

assegura a faculdade de agir” (Pereira, 2016, p. 32).



Em relacdo ao conceito de Direito, muito se tem debatido na doutrina acerca de
seu conceito. Este é condicionado a visao histérica das escolas do direito e das teorias
gue sustentam as diversas teses, auferindo-as em quatro grandes agrupamentos. A
primeira delas é a escola naturalista do direito, afirmando-se que “a grande virtude da
Escola foi a de considerar a natureza humana como a grande fonte do Direito” (Nader,

1997, p. 441).

Trata-se de visdao que foi mais tarde rebatida por aqueles que se filiam ao
juspositivismo que, consoante a Nader (1997, p. 420), houve um antagonismo entre as
escolas, pois a primeira observava o direito para além do ordenamento normativo
imposto pelo Estado, enquanto a escola positiva compreende o direito apenas aquele

posto, portanto, sob o império da lei.

Essa restricdo do Direito numa oética estatal, havendo como apenas fonte
criadora a lei, faz com que o direito que sera titularizado pelo sujeito esteja adstrito a
frieza legislativa e, por conseguinte, impossibilita sua concretizacado, ou seja, o valor da

norma que se busca alcancar.

A partir dessa Ultima digressdo, na busca da melhor compreensao
normativa-valorativa do Direito em face dos sujeitos que o titularizam, se evidencia o
Direito n3o apenas como pano de fundo da validade® ou da justica®, mas sua

concretizacdo fatica’. Essa problematica é analisada pela doutrina do realismo juridico,

> O problema da validade constitui o nucleo das investigacdes que pretendem determinar em que
consiste o direito enquanto regra obrigatdria e coativa, quais sdo as caracteristicas peculiares do
ordenamento juridico que o distinguem dos outros ordenamentos normativos (como o moral), e,
portanto, ndo os fins que devem ser realizados, mas os meios cogitados para realizar esses fins, ou o
direito como instrumento de realiza¢do da justica. Dai nasce a filosofia do direito como teoria geral do
direito. (Bobbio, 2016, p. 51).

® “0 problema da justica da lugar a todas aquelas investigagdes que visam elucidar os valores supremos a
que tende o direito, em outras palavras, os fins sociais, cujo instrumento mais adequado de realizagdo
sdo os ordenamentos juridicos, com seus conjuntos de leis, de instituicdes e de 6rgdos. Nasce dai a
filosofia do direito como teoria da justi¢a”. (Bobbio, 2016, p. 51).

7 0 problema da eficicia nos leva ao terreno da aplicacdo das normas juridicas, que é o terreno dos
comportamentos efetivos dos homens que vivem em sociedade, dos seus interesses contrastantes, das
acOes e reagles frente a autoridade, dando lugar as investigacdes em torno da vida do direito, na sua
origem, no seu desenvolvimento, na sua modificacdo, investigacdes estas que normalmente sdo conexas
a indagacOes de carater histérico e sociolégico. Dai nasce aquele aspecto da filosofia do direito que
conflui para a sociologia juridica. (Bobbio, 2016, p. 51).



afirmando que “o direito é continua criacdo do juiz, é obra exclusivamente do

magistrado no ato em que decide uma controvérsia” (Bobbio, 2016, p. 65).

Por fim, para finalizar o panorama histérico-dogmatico da ideia de Direito,
deve-se expor o atual estagio do direito brasileiro. E certo que o Direito ndo é apenas
criado mediante um processo legislativo positivado na norma, muito menos estd

totalmente vinculado a isto.

Afirma-se, com o pds-positivismo juridico, a dimensao da norma juridica que
aloca direitos e possui a incidéncia de valores juridicamente relevantes provenientes da

I “"

realidade social de determinado periodo histdorico. Na ética civil-constitucional “o
pos-positivismo é a proposta de ultrapassagem de um sistema de legalismo estrito
(positivista normativa), sem recorrer ao amplo (perigoso e autoritario) subjetivismo do

jusnaturalismo” (Farias; Rosenvald, 2017, p. 39).

O conceito de Direito no Brasil, estabelecendo a segunda premissa, ii) filia-se
hoje ao pds-positivismo, concluindo-se que se tratara de um conjunto de normas
juridicas (normas-regras e normas principios), que constituem direitos e estabelecem

deveres na ordem juridica mediante uma relagao juridica.

Doutrinariamente, o direito na relacdo juridica exercido pelo sujeito pode se
afigurar em: a) direito subjetivo®; b) direito potestativo; c) direito objetivo. Quanto ao
primeiro, se consubstancia numa faculdade de fazer ou nao valer o direito atribuido ao

sujeito em face de terceiro na relagao juridica.

O direito potestativo diferencia-se do direito subjetivo porque “sao direitos cujo
implemento depende, Unica e exclusivamente, do exercicio da vontade de apenas uma
das partes da relagao juridica” (Pereira, 2017, p. 30). Por fim, o direito objetivo é norma

agendi, advindo de diversas fontes’ que, em Pereira (2017, p. 46), o conjunto das

8 Em Pereira (2017, p. 32), o direito subjetivo possui trés elementos que o compdem. O sujeito, o objeto
e a relagdo juridica. O primeiro ja previamente estudado é o titular do direito subjetivo (facultas agendi).
0 objeto é o bem juridico que se busca. A relagdo juridica é o vinculo entre sujeitos. Nessa perspectiva,
“em linhas gerais, o direito subjetivo representa a possibilidade de exigir-se, como prdprios, uma
prestacdo, ou um ato, de maneira garantida, nos limites atributivo das regras de direito” (Reale, 1998, p.
267).

° Quando se fala em fontes, pode-se apontar o mandamento do art. 42 da LINDB, consagrando que n3o
apenas a lei é fonte do direito. Nesse sentido, “Art. 4% Quando a lei for omissa, o juiz decidira o caso de
acordo com a analogia, os costumes e os principios gerais de direito” (Brasil, 1942).



normas juridicas é o préprio direito objetivo ou, sistematizando, o préprio

ordenamento juridico.

Percebe-se que o direito que é titularizado pelo sujeito possui critérios e
acepcgOes estruturais diversas. Estes com diversos titulares, com varidveis molduras de
relagdes juridicas, formando-se formas com conteiddo multiplo. Com efeito, extrai-se
mais uma premissa iii), o Direito é a expressao interpretativa da vida, estabelecida por
fontes diversas que sdo valoradas pelo julgador nas relagdes juridicas estabelecidas

entre sujeitos de direitos.

Ponto de relevo entre os conceitos de sujeito e direito no ambito juridico sdo as
pessoas™. De forma classificatdria, na seara juridica, concebe-se pessoa enquanto
género, em que possui duas espécies. A primeira delas é a pessoa humana, também

denominada natural ou fisica pela legislacdo patria.

A segunda, é a pessoa juridica, formada pela reunido de pessoas (universitas
personarum) ou bens (universitas bonorum) para determinado fim. Nesse sentido, “o
ordenamento juridico destina-se a reger as relagdes sociais entre individuos e grupos.
As pessoas, as quais as regras juridicas se detinham, chamame-se sujeitos de direitos,
qgue podem ser tanto uma pessoa natural ou fisica quanto uma pessoa juridica, que é

um ente coletivo” (Reale, 1998, p. 227).

Essas duas espécies estdo diretamente ligadas com o estudo do direito privado.
As questdes relacionadas ao tema giram em torno do comeco da vida da pessoa
natural e sua morte; sua personalidade e capacidade de direito e de fato; bem como da
pessoa juridica, buscando-se delimitar o comeco da sua existéncia, suas formas de
composicdo em diversas espécies; a titularidade de direitos enquanto sujeitos de uma

relacdo juridica e sua extincao.

Percebe-se que, devido a complexidade das relagdes juridico-sociais, houve a
necessidade de criacdo dessa segunda espécie do género pessoa, com o fito de ocupar
polos dos vinculos juridicos. Essa necessidade surgiu na medida em que se tornou mais

complexo a vida em sociedade.

1 para evidéncia da importancia do conceito de pessoa: “as regras juridicas tém, como seus
destinatarios, sempre as pessoas que compdem a sociedade" (Reale, 1998, p. 251).



Essa perspectiva se mostra relevante a medida que se lanca luz a maneira pela
gual uma realidade técnica se transforma em sujeito de direitos. Para tanto, deve-se

explorar os antecedentes da pessoa juridica.

Com esse impeto, conceitua-se pessoa juridica como uma reunido de pessoas
ou bens que se constituem para determinado fim, “é, por conseguinte, um todo, um
organismo formado pelos ideais de pessoas naturais (ou destinacdo de um patrimonio
afetado para um fim especifico), tendente a realizar fungdes especificas” (Farias;

Rosenvald, 2017, p. 428).

Seus antecedentes para explicar o comeco de sua existéncia é marco
fundamental para definir uma variada gama de consequéncias juridicas. Essa légica de
forma comparada com o comeco da vida da pessoa natural também revela sua
importancia. Dessa maneira, na atualidade, no que toca as pessoas naturais,
majoritariamente, adota-se o inicio da vida com a concepcdo, isto é, na geracdo do

nascituro, aquele que foi concebido™.

A definicdo desse marco é indiscutivelmente relevante porque se o nascituro é
uma pessoa, e a pessoa possui direitos e deveres na ordem civil como dispde o art. 19,
do Cddigo Civil, entdo, apesar de ainda ndo ter nascido, havera varios direitos
subjetivos que um nascituro podera titularizar em face de terceiros, ocupando o polo

ativo de diversas demandas que, por evidente, sera representado.

De forma semelhante, o marco da existéncia da pessoa juridica é condi¢gdo sem
a qual ndo é possivel pleitear direitos subjetivos em razdo da sua constituicdo. O
dispositivo legal que cumpre a funcdo de definir o inicio da existéncia da pessoa

|12

juridica encontra-se no Cdodigo Civil**, prescrevendo como ponto de partida o registro

do seu ato constitutivo no érgao competente.

Y por todos, adota-se a teoria concepcionista: “também é reconhecida ao nascituro a capacidade de ser
parte ativa em uma relagdo juridico-processual (ser autor do processo), sob o correto argumento de que
a lei lhe confere direitos, resultando naturalmente os meios para defesa deles, através da capacitacdo
para a demanda” (Farias, Rosenvald, 2017, p. 323).

12 “prt. 45, Comega a existéncia legal das pessoas juridicas de direito privado com a inscri¢do do ato
constitutivo no respectivo registro, precedida, quando necessario, de autorizacdo ou aprovacdo do Poder
Executivo, averbando-se no registro todas as alteragGes por que passar o ato constitutivo” (Brasil, 2002).



Adota-se a tese da realidade técnica, pois se utiliza um critério técnico-juridico
gue delimita a sua existéncia. A partir desse marco, a pessoa juridica adquire sua
personalidade juridica®. Com efeito, “a personalidade juridica n3o é, pois, ficcdo, mas
uma forma, uma investidura, um atributo, que o Estado defere a certos entes havidos

como merecedores dessa situagdo” (Monteiro; Pinto, 2016, p. 153).

Desse modo, coloca-se a premissa iv), isto é, os sujeitos da relacdo juridica que
determinam algum direito subjetivo sdo pessoas as quais inexoravelmente pleiteiam
situacdes juridica (leia-se, direito) a partir de marcos da sua existéncia que, ao fim ao
cabo, surtirdo efeitos a partir da sua existéncia e, a depender da natureza desse direito,

até depois de sua morte/extingdo.

A partir da linha delineada, constata-se que a construcao da ideia de sujeitos da
ordem civil passa a partir de um crivo técnico-juridico, admitindo-se ndo sé pessoas
humanas, mas também as pessoas ainda ndo nascidas (nascituros), sequer concebidas
(concepturos) e ficgdes juridicas, ou como advoga a doutrina patria, realidades

técnicas.

Sua importancia estd contida na ideia de quem é titular de direitos, isto &, os
sujeitos desses direitos delimitados pela ordem juridica, adquirindo-se direito e
possuindo deveres com esse status de sujeito que possui posi¢es juridicas ativas para

serem pleiteadas em face de terceiros.

Assim, na medida em que o ordenamento juridico cria ou reconhece um novo
sujeito de direito, este ird adquirir direitos, podendo pleitear posicGes juridicas e

reorganizar a otica privada brasileira.

Nessa ordem de ideias, poder-se-ia contemplar, portanto, um novo sujeito de
direitos na ordem civil? A partir, das premissas de i a iv, constata-se total viabilidade,

auferindo-se que a valoragdao do intérprete ao incidir na norma, somados com o

¥ Em que pese a profundidade do tema, o presente trabalho limita-se as pessoas juridicas de direito

privado.



processo legislativo, torna-se mais que evidente essa possibilidade, principalmente no

que toca a proposta da reforma do Cédigo Civil*.

3 A proposta de reforma do Codigo Civil e o direito dos animais: tertium genus?

A protegao dos animais e seus direitos nao é assunto recente. O constituinte em
1988 no art. 225, da Constituicdo da Republica, ja previu alguns mecanismos de defesa

I"*, em que outorga ao Poder Publico o dever

e protecdo. O primeiro deles é o inciso VI
proteger a fauna e a flora, bem como a vedag¢do da submissdao de animais a praticas

cruéis.

Com a Emenda Constitucional n2 96, de 2017, adicionou-se o § 7%, ao art. 225,
dispondo sobre a crueldade animal e seus limites, ou seja, criou-se hipdteses que
determinadas praticas desportivas ndo serdao consideradas cruéis desde que a) sejam
manifestagdes culturais; b) essas manifestacdes devem ser registradas como bem
imaterial integrante ao patriménio cultural brasileiro; c) essa atividade esportiva
precisa ser regulada por lei federal ordinaria especifica que assegure o bem-estar do

animal envolvido.

IH

Essas, ao pesquisar o termo “animal” e “animais”, sdo as Unicas normas
constitucionais acerca da tematica. Nesse sentido, a protecdo especifica dos animais foi
tratada em normas infraconstitucionais relativas ao direito ambiental. Dessa maneira,
juristas ambientalistas distinguem os animais entre silvestres e ndo silvestres. Os
primeiros, conforme Machado (2024, p. 850), compreende o animal silvestre como

aquele advindo da selva ou aquele que ndo é domesticado.

4 Como enfoque no presente estudo é a titularizagdo de direitos pelos animais, tornando-se sujeitos na
ordem civil. “Art. 91-A. Os animais sdo seres vivos sencientes e passiveis de protecdo juridica prépria, em
virtude da sua natureza especial” (Brasil, 2024).

1> Art. 225, § 12, inciso VII, da CRFB. “Proteger a fauna e a flora, vedadas, na forma da lei, as préaticas que
coloquem em risco sua fungdo ecoldgica, provoquem a extingdo de espécies ou submetam os animais a
crueldade” (Brasil, 1988). (grifo nosso).

8Art. 225, § 72, da CRFB. “Para fins do disposto na parte final do inciso VIl do § 12 deste artigo, ndo se
consideram cruéis as praticas desportivas que utilizem animais, desde que sejam manifestacdes
culturais, conforme o § 12 do art. 215 desta Constituicdo Federal, registradas como bem de natureza
imaterial integrante do patriménio cultural brasileiro, devendo ser regulamentadas por lei especifica que
assegure o bem-estar dos animais envolvidos” (Brasil, 1988).



Nessa linha de raciocinio, o animal ndo silvestre sera aquele domesticado e
também aquele conhecido como “pet”, isto é, o animal de estimacdo no qual o ser
humano adota para cuidar e prover. Ademais, outra importante distin¢cdo diz respeito a
quem pertence o animal. Estabelece-se que os silvestres estdo atinentes a prote¢do do
Estado, pelo qual possui competéncia para tuteld-los dentro do conceito de fauna

silvestre.

Com efeito, “a Unido reservou para si o dominio eminente da fauna silvestre.
Desta forma, alterou-se, em profundidade, a caracteristica de que a fauna silvestre era
coisa sem dono. A fauna silvestre é inconfundivelmente, como também seus ninhos,

abrigos e criadouros naturais, bens publicos” (Machado, 2024, p. 854).

Conclui-se que os animais ndo silvestres estardo presentes na seara privada,
portanto, objeto do presente estudo. Aponta-se, contudo, que o termo “direito dos
animais” é amplo, devendo contempla-lo de forma abrangente, ndo estando restrito

meramente aqueles domesticados.

Ao explorar a legislacdo infraconstitucional, a Lei 11.794/2008 regulamenta o
referido inciso VII da CRFB, estabelecendo os procedimentos adequados para o uso
cientifico dos animais, assim como delimita competéncias do Conselho Animal de
Controle de Experimentacdo Animal (CONCEA). Machado (2024, p. 870) afirma que a
referida lei é infeliz na expressao “usar os animais”, pois estes ndo sado coisas, mas seres

vivos integrantes do meio ambiente, com protecdao maxima porque previsto na CRFB.

Além da disposicdo sobre uso cientifico dos animais silvestres também ha a Lei
5.197, de 1967 que dispde sobre a protecdo da fauna e estabelece logo em seu art. 12
a protecdo dos animais silvestres’. Nesse contexto, nota-se que a legislacdo
infraconstitucional é abundante em matéria ambiental voltada aos animais silvestres,

mas se demonstra silente em relacdo aos domésticos (leia-se, ndo silvestres).

No que toca ao Cddigo Civil em vigor, faz, atualmente, uma interpretacdo

auténtica no artigo 82 de modo que o define o que sdo bens mdveis. Nessa toada, em

7 “Art. 12. Os animais de quaisquer espécies, em qualquer fase do seu desenvolvimento e que vivem

naturalmente fora do cativeiro, constituindo a fauna silvestre, bem como seus ninhos, abrigos e
criadouros naturais sdo propriedades do Estado, sendo proibida a sua utilizagdo, perseguicdo, destruicao,
caca ou apanha” (Brasil, 1967).
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conformidade com Nelson; Dias (2023, p. 9) a doutrina civilista compreende dentro

dessa categoria os semoventes®®, considerando-os, dessa forma, bens mdveis.

Tais juristas, auferindo a natureza juridica dos animais na atual ética privatista
chamam atencdo para o artigo 835, VII, do CPC em que coloca os semoventes como

objeto de penhora na execucgdo civil:

Ndo apenas no referido dispositivo, mas em outros dispostos pelo Cddigo
Civil, como por exemplo no art. 441, § 2° que versa sobre vicio redibitério na
venda de animais. Afira que a venda de algo e a possibilidade de vicio oculto
sé subsiste em objetos e ndo em individuos revestidos de personalidade
(Nelson; Dias, 2023, p. 9).

Assim, no atual estagio do direito civil, tanto no seu diploma substancial,
guanto no estatuto adjetivo, encontra-se o tratamento dos animais enquanto objetos.
Trata-se de realidade que, na atualidade, esta em transformacao, a partir das diversas

propostas legislativas presentes no Congresso Nacional.

Recentemente, em meados de 2022, iniciou-se a tramitacdao da Projeto de Lei
(PL) 1.070/2022, buscando estabelecer a politica de protecdo de bem-estar dos
animais domésticos, para alterar a Lei de Crimes Ambientais, fazendo-se valer a
estruturacdo de mecanismos voltados a responsabilizacdo de tutores, aqueles que
devem cuidados aos animais domésticos, bem como organizar uma politica de

bem-estar animal.

N3o obstante a existéncia do conjunto de legislagGes existentes, que tratam
do bem-estar animal e de outras tantas em gestacdao neste Parlamento, é
recorrente a lacuna sobre a necessidade de uma politica nacional em bases
consistentes que trate das questdes estruturantes e da responsabilizacdo de
tutores e responsaveis pelos animais, evitando-se maus tratos e garantindo a
vida digna no convivio com os humanos (Brasil, 2022).

Observa-se que, além da justificativa extraida da PL em comento, atualmente a
protecdo dos animais se encontra fervorosa na seara penal, fruto da Lei 9.605, de 12 de
fevereiro de 1998, conhecida como lei dos crimes ambientais, instituindo o art. 32 que

criminaliza os maus-tratos dos animais®. Além disso, tratando-se de c3es e gatos, a

¥ “Quando um bem modvel puder ser movido de um local para outro, por forca prépria, sera

denominado bem mével semovente, como é o caso dos animais” (Tartuce, 2023, p. 317). (grifo nosso).
19 Art. 32. Praticar ato de abuso, maus-tratos, ferir ou mutilar animais silvestres, domésticos ou
domesticados, nativos ou exdticos: Pena - detencdo, de trés meses a um ano, e multa. § 12 Incorre nas
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norma penal torna-se mais rigorosa, aumentando o quantum de pena das margens

previstas no tipo, sendo figura qualificada da norma em questao.

As leis e projetos de lei observados se preocupam, estritamente, em proteger
os animais, tanto aquelas referidas aos silvestres quanto aos nao silvestres. Contudo,
chama atencdo, a questdo peculiar hoje debatida na doutrina e jurisprudéncia sobre os
animais enquanto sujeito de direitos, ou seja, ndo mais na categoria de objeto das

relagGes juridicas.

Como ja observado anteriormente, os sujeitos de direito sdo aqueles que
possuem posicdo juridica na busca da tutela de seus direitos subjetivos em face de
outrem e, como observado, a legislagdo infraconstitucional preocupa-se apenas em
criar mecanismos de protecdo voltados ao bindmio responsabilidade-consequéncia,
despreocupados em aferir a categoria dos animais como um terceiro género capaz de

ocupar o polo ativo ou passivo de uma relacdo juridica.

Nesse contexto, indaga-se: para melhor protecdo dos animais, de seus direitos,
nao deveriam ser considerados sujeitos de direito? Nessa linha de raciocinio, releva a
busca de inspiracdo no direito externo, isto é, os ordenamentos estatais de outros

paises acerca da tematica.

Uma das primeiras tentativas de habilitar os animais enquanto sujeito de

direitos foi a apresentacio da Declaracio Universal dos Direitos dos Animais®

mesmas penas quem realiza experiéncia dolorosa ou cruel em animal vivo, ainda que para fins didaticos
ou cientificos, quando existirem recursos alternativos. § 12-A Quando se tratar de cdo ou gato, a pena
para as condutas descritas no caput deste artigo sera de reclusdo, de 2 (dois) a 5 (cinco) anos, multa e
proibicdo da guarda. § 22 A pena é aumentada de um sexto a um tergo, se ocorre morte do animal.
(Brasil, 1998). (grifo nosso).

20 “Art, 12 - Todos os animais nascem iguais perante a vida e tém os mesmos direitos a existéncia. Art. 22
1. Todo o animal tem o direito a ser respeitado. 2. O homem, como espécie animal, ndo pode exterminar
os outros animais ou explora-los violando esse direito; tem o dever de p6r os seus conhecimentos ao
servigo dos animais. 3. Todo o animal tem o direito a aten¢do, aos cuidados e a prote¢do do homem. Art.
32 1. Nenhum animal serd submetido nem a maus tratos nem a atos cruéis. 2. Se for necessario matar
um animal, ele deve de ser morto instantaneamente, sem dor e de modo a ndo provocar-lhe angustia.
Art. 42 1. Todo o animal pertencente a uma espécie selvagem tem o direito de viver livre no seu préprio
ambiente natural, terrestre, aéreo ou aqudtico e tem o direito de se reproduzir. 2. toda a privagdo de
liberdade, mesmo que tenha fins educativos, é contraria a este direito. Art. 52 1. Todo o animal
pertencente a uma espécie que viva tradicionalmente no meio ambiente do homem tem o direito de
viver e de crescer ao ritmo e nas condigdes de vida e de liberdade que sdo préprias da sua espécie. 2.
Toda a modificagdo deste ritmo ou destas condigdes que forem impostas pelo homem com fins
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proclamada pela UNESCO (Organizacdo das Nag¢des Unidas para a Educacdo, a Ciéncia e
a Cultura) em sessdo realizada em Bruxelas, no dia 27 de janeiro de 1978. Trata-se de
documento que possui a intencdo de positivar um catalogo de direitos fundamentais
de todos os animais, criando-se direitos subjetivos e garantias diversas a protegdo

animal.

Ademais, no que toca ao direito externo, ocorreu na Argentina, vizinha
sul-americana, a impetracdo de um habeas corpus® realizada pela AFADA (Asociacidn
de Funcionarios y Abogados por el Derecho de los Animales) em favor do orangotango
Sandra, paciente em questdo, em razao do cativeiro que este se encontrava,
elevando-a ao status de sujeito de direitos, colocando-a como individuo ndo humano
no writ constitucional. Nesse sentido, segue fragmento da Camara Federal de Cassacao

Penal da Argentina:

[...] 29) Que, a partir de una interpretacion juridico dinamica y no estética,
menester es reconocerle AL animal el caracter de sujeto de derechos, pues
16s sujetos no humanos (animales) son titulares de derechos, por 16 que se
impone su proteccion em el ambito competencial correspondiente
(zaffaroni, E. Raul y ET. Al., “Derecho Penal, Parte General”, Ediar, Buenos
Aires, 2002, p. 493; también Zaffaroni, E. Raul, “La Pachamama y el

mercantis é contraria a este direito. Art. 62 1. Todo o animal que o homem escolheu para seu
companheiro tem direito a uma dura¢do de vida conforme a sua longevidade natural. 2. O abandono de
um animal é um ato cruel e degradante. Art. 72 Todo o animal de trabalho tem direito a uma limitagao
razodvel de duracdo e de intensidade de trabalho, a uma alimentagdo reparadora e ao repouso. Art. 82 1.
A experimentacdo animal que implique sofrimento fisico ou psicolégico é incompativel com os direitos
do animal, quer se trate de uma experiéncia médica, cientifica, comercial ou qualquer que seja a forma
de experimentacdo. 2. As técnicas de substituicio devem de ser utilizadas e desenvolvidas. Art. 92
Quando o animal é criado para alimentacdo, ele deve de ser alimentado, alojado, transportado e morto
sem que disso resulte para ele nem ansiedade nem dor. Art. 102 1. Nenhum animal deve de ser
explorado para divertimento do homem. 2. As exibi¢des de animais e os espetdculos que utilizem
animais sdo incompativeis com a dignidade do animal. Art. 112 Todo o ato que implique a morte de um
animal sem necessidade é um biocidio, isto € um crime contra a vida. Art. 122 1. Todo o ato que implique
a morte de um grande numero de animais selvagens é um genocidio, isto €, um crime contra a espécie.
2. A poluicdo e a destruicdo do ambiente natural conduzem ao genocidio. Art. 132 1. O animal morto
deve de ser tratado com respeito. 2. As cenas de violéncia de que os animais sdo vitimas devem de ser
interditas no cinema e na televisdo, salvo se elas tiverem por fim demonstrar um atentado aos direitos
do animal. Art. 142 1. Os organismos de protec¢do e de salvaguarda dos animais devem estar presentados
a nivel governamental. 2. Os direitos do animal devem ser defendidos pela lei como os direitos do
homem” (Unesco, 1978).

21 0 habeas corpus é um remédio (writ) constitucional que tutela o direito ambulatério, isto é, uma agdo
constitucional de natureza penal que cessa a lesdo ou previne a ameaca de lesdo do direito de ir e vir da
pessoa. No caso em tela, considerou Sandra como sujeito de direito, capaz de ser paciente neste
remédio.
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https://www.jusbrasil.com.br/legislacao/104451/estatuto-da-terra-lei-4504-64

humano”, Ediciones Clihue, Buenos Aires, 2011, p. 54 y SS) (Argentina,
2014).%

Outro caso internacional acerca do reconhecimento dos direitos dos animais
ocorreu na Franca em 2014. Sobre este pais, alguns meses depois do caso argentino,
ocorreu a alteracdo do seu Cédigo Civil, reconhecendo os animais como seres sensiveis,
fruto de uma peticdo lancada por uma Fundacdo Francesa denominada 30 millions

d'amis.

Outrossim, na atualidade, o Cddigo Civil Francés prescreve no art. 515-14 “lLes
animaux sont des étres vivants doués de sensibilité. Sous réserve des lois qui les
protégent, les animaux sont soumis au régime des biens”* (FRANCA, 1804). Dessa
maneira, de forma semelhante a Argentina, a Franca compreende que os animais
podem ser sujeitos de direitos na relacdo juridica, embora haja assertiva no sentido de

se submeterem ao regime de bens.

Além dos Estados referidos, outro que ja adota a concepg¢do dos animais
enquanto seres sencientes é Portugal. Em 3 de margo de 2017 a Assembleia da
Republica de Portugal aprovou a lei n2 8 de 2017 que alterou o Cdédigo Civil portugués
passando a reconhecer os animais como seres sencientes, criando um verdadeiro
estatuto juridico de protecdo dos direitos dos animais, alocando explicitamente seu

objeto:

A presente lei estabelece um estatuto juridico dos animais, reconhecendo a
sua natureza de seres vivos dotados de sensibilidade, procedendo a
alteragdo do Cédigo Civil, aprovado pelo Decreto-Lei n.2 47 344, de 25 de
novembro de 1966, do Cddigo de Processo Civil, aprovado pela Lei n.2
41/2013, de 26 de junho, e do Cddigo Penal, aprovado pelo Decreto-Lei n.2
400/82, de 23 de setembro. (Portugal, 2017). (grifo nosso).

22Em tradug3o livre: [...] que, a partir de uma interpretago juridica dindmica e n3o estatica, é necessario
reconhecer o animal como sujeito de direitos, uma vez que os sujeitos ndo humanos (animais) sdo
titulares de direitos, razdo pela qual a sua protecdo é imposta na area correspondente a jurisdicdo.
(zaffaroni, E. Raul e ET. Al., “Derecho Penal, Parte General”, Ediar, Buenos Aires, 2002, p. 493; também
Zaffaroni, E. Raul, “La Pachamama y el humano”, Ediciones Clihue, Buenos Aires, 2011, p. 54 e SS).

2 Em tradugdo livre: os animais sdo seres vivos dotados de senciéncia. Sujeitos as leis que os protegem,
0s animais estdo sujeitos ao regime de bens.
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Assim, trés sdo os principais artigos alterados no Cdodigo Civil portugués sobre
os direitos dos animais. O primeiro deles é o art. 201.2-B*, prescrevendo a
sensibilidade, alocando o status de um sujeito, ndo mais se comportando como objeto
na relacdo juridica. O segundo artigo chave é o 201.2-C*, estabelecendo a protecio

juridica dos animais desde o cddigo até a legislacdo especial.

Por fim, criou-se um regime subsididrio com o art. 201.2-D*® que, até que
sobrevenha lei especial para regular o Estatuto Juridico dos Animais, aplicar-se-a
subsidiariamente o regime das coisas, desde que ndo incompativeis com sua natureza

senciente.

Na vizinha da peninsula ibérica, apds a alteragao portuguesa em 2017, alguns
anos depois, em 2022, no dia 5 de janeiro, entra em vigor a lei n2 17/2021, alterando,
entre outras leis, o Cddigo Civil espanhol, prevendo o status de ser senciente aos
animais. Com efeito, com a promulgacdo dessa lei, o art. 333 bis, do Cddigo Civil
Espanhol ganhou a previsdo da senciéncia, com a seguinte exposicdo de motivos no

predmbulo da referida lei:

La reforma afecta, en primer lugar, al Cdédigo Civil, con vistas a sentar el
importante principio de que la naturaleza de los animales es distinta de la
naturaleza de las cosas o bienes, principio que ha de presidir la
interpretacion de todo el ordenamiento. De esta forma, junto a la afirmacion
del actual articulo 333, segun el cual «todas las cosas que son o pueden ser
objeto de apropiacidn se consideran como bienes muebles o inmuebles», se
concreta que los animales son seres vivos dotados de sensibilidad, lo que no
excluye que en determinados aspectos se aplique supletoriamente el
régimen juridico de los bienes o cosas?’ (Espanha, 2021).

24 “0s animais sdo seres vivos dotados de sensibilidade e objeto de protecdo juridica em virtude da sua
natureza” (Portugal, 2017).

% “p protecdo juridica dos animais opera por via das disposicdes do presente cddigo e de legislagdo
especial” (Portugal, 2017).

% “Na auséncia de lei especial, sdo aplicdveis subsidiariamente aos animais as disposicdes relativas as
coisas, desde que ndo sejam incompativeis com a sua natureza” (Portugal, 2017).

2’ Em tradug3o livre: A reforma em primeiro lugar, o Cédigo Civil, com vista a estabelecer o importante
principio de que a natureza dos animais é diferente da natureza das coisas ou dos bens, principio que
deve reger a interpretagdo de todo o sistema. Desta forma, juntamente com a afirmagao do atual artigo
333.9, segundo a qual “sdo consideradas bens mdveis ou imdveis todas as coisas que sejam ou possam
ser objeto de apropriacdo”, especifica-se que os animais sdo seres vivos dotados de sensibilidade, que o
qgue ndo exclui que em certos aspectos se aplique adicionalmente o regime juridico dos bens ou coisas.
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A partir dessas diversas experiéncias estrangeiras, a proposta da reforma do
Cdédigo Civil brasileiro ndo fechou seus olhos para a tendéncia internacional de
concessao do status juridico de ser senciente aos animais. Com muita semelhanga com
Portugal, o anteprojeto da reforma do Cédigo Civil traz em seu corpo uma nova se¢ao

de numero VI, denominada “Dos animais”

Nela, se encontra um Unico dispositivo com dois paragrafos prescrevendo as
seguintes premissas:*® a) o caput estabelece que os animais s30 seres sencientes; b)
nele se impde uma protecdo juridica que devera ser regulada por lei especial, mediante
processo legislativo ordindrio federal, dispondo sobre o tratamento fisico e ético
adequado desses seres; c) assim como Portugal, cria-se a hipotese de subsidiariedade,
isto é, até que sobrevenha a lei especial prescrita no § 29, aplicar-se-3o as disposicdes
relativas aos bens, ‘desde que ndo sejam incompativeis com a natureza novel dos

animais, isto é, sua sensibilidade’.

Além dessa regulamentacdao prévia-geral dos direitos dos animais, ocorreram
outras hipoteses no anteprojeto da reforma do Cddigo Civil, como a inclusdo do dever
dos ex-conjuges ou ex-companheiros arcar com as despesas dos animais de estimacao
enquanto a eles pertencerem?, guardando alguma semelhanca com a guarda

compartilhada dos filhos.

Por tudo evidenciado, observa-se que a tendéncia é o reconhecimento dos
animais enquanto um tertium genus, nao se tratando mais como coisa, nem se

equiparando a pessoa, porque nao se confundem.

Além disso, esse reconhecimento dos animais ndo-humanos representa um
passo importante para instituir o primeiro degrau quanto aos direitos dos
animais, vez que esse pensamento é imprescindivel para que a discussdo
ndo fique restrita ao campo do Direito, mas que compreenda toda a
sociedade, de maneira global (ANGELUCI; ANGELUCI; OLIVEIRA, 2021, p.
158).

28 “Art, 91-A. Os animais s30 seres vivos sencientes e passiveis de protecdo juridica prépria, em virtude
da sua natureza especial. § 12 A protecgdo juridica prevista no caput sera regulada por lei especial, a qual
dispord sobre o tratamento fisico e ético adequado aos animais. § 22 Até que sobrevenha lei especial,
sdo aplicaveis, subsidiariamente, aos animais as disposicGes relativas aos bens, desde que ndo sejam
incompativeis” (Brasil, 2024).

2 “Art, 1566, §32 Os ex-conjuges e ex-conviventes tém o direito de compartilhar a companhia e arcar
com as despesas destinadas a manutenc¢do dos animais de estimagdo, enquanto a eles pertencentes”
(Brasil, 2024).
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Nessa seara, outra caracteristica acerca desse terceiro género que se espera
inaugurar é que, diferentemente das pessoas, que ndo apenas possuem direitos, mas
também contraem deveres, os animais, em razdo da sua propria natureza, somente
poderdao adquirir situagdes juridica ativas, ndo havendo um dever juridico em

contraprestag¢do para outrem.

Portanto, a senciéncia torna-se condicdo sine qua non para a elevacao dos
animais para sujeitos que podem pleitear direitos na ordem civil. De oportuno,
aponta-se que enquanto ndo hd dispositivo legal em vigor, a amparar essa situacao
juridica, no Poder Judicidrio brasileiro ja se encontram julgados com esse viés,

reconhecendo uma série de direitos aos animais.

4 A contemporaneidade do direito animal no Brasil e 0 que se pode projetar

Decidir consiste em aplicar a norma ao caso concreto. A decisdo judicial se da
enquanto despacho, decisdo interlocutéria, sentenca ou acérdao. O conteddo de uma
decisdo judicial no processo, seja em qualquer esfera que atue o terceiro imparcial
competente no exercicio da sua jurisdicdo (isto é, o julgador), forma uma norma

juridica individualizadora inter partes.

Essa norma individualizadora, apds aplicada, gera um precedente e, na medida
em que houver diversos precedentes num mesmo sentido, forma-se a jurisprudéncia
sobre o tema. Assim, se extrai que a jurisprudéncia é o conjunto de precedentes® que,
no exercicio da jurisdicdo do érgdo julgador, aplicando o direito, forma uma norma

juridica individualizada para determinado caso.

Com a firmeza da jurisprudéncia a partir de decisdes num mesmo sentido, a

interpretacdo sobre o tema resta consolidada. Nessa sistematica, ocorre que o fulcro

% 0O conjunto desses precedentes formam a jurisprudéncia. Assim, “o precedente é a decisdo judicial
tomada a luz de um caso concreto, cujo elemento normativo poder servir como diretriz para o
julgamento posterior de casos analogos” (Didier Jr; Braga; Oliveira, 2023, p.585).
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desse conjunto de decisdes judiciais entrega ao intérprete a ratio decidendi’,

inferindo, dessa forma, o direito pretoriano no Brasil.

A razdo de decidir, na lingua patria, é o fundamento juridico que guiou a
interpretacao do jurista para escolha da norma juridica individualizada. Portanto, apds
a construcdo pretérita sobre a possibilidade dos animais de serem sujeitos de direito e
o atual estado da arte da legislacdao nacional e internacional, far-se-a o estudo de como
o Poder Judicidrio compreende o direito animal na atualidade e seus desdobramentos

na sociedade brasileira.

Assim sendo, em primeiro momento deve-se voltar os olhos ao Supremo
Tribunal Federal (STF), responsdvel por guardar a Constituicdo da Republica e por
exercer o controle concentrado de constitucionalidade das leis. Nessa ordem de ideias,
busca-se compreender como a Suprema Corte interpreta e aplica o direito dos animais

e se ha algum reconhecimento de sua sensibilidade.

Em 2019, fruto da Acdo Direta de Inconstitucionalidade (ADI) de n2 4983, o STF
enfrentou o tema atinente a vaquejada®. Trata-se de ADI que declarou inconstitucional
a pratica desse evento “esportivo” a partir da colisdo de direitos fundamentais entre a
manifestacao cultural e a protecdao ambiental, local no qual estd contido a protecao

animal.

Desse modo, em linha de principio, o direito dos animais e sua prote¢dao foram
obtidos ndao pelo reconhecimento do STF por sua senciéncia, mas pela protec¢do
ambiental e contra a crueldade animal. Os fundamentos do relator estavam, assim,
seguindo os precedentes prévios acerca da tematica, como a decisdo sobre a “rinha de

galos” e a “farra do boi” no presente acérdao:

Cita precedentes — relacionados a “briga de galos”: Agbes Diretas de
Inconstitucionalidade n2 1.856/RJ, relator ministro Celso de Mello, julgada
em 26 de maio de 2011, e n2 2.514/SC, relator ministro Eros Grau, apreciada
em 29 de junho de 2005; ligado a “farra do boi”: Recurso Extraordinario n2

31 “A ratio decidendi - ou, para os norte-americanos, a holding - sdo os fundamentos juridicos que
sustentam a decisdo; a op¢do hermenéutica adotada na sentenga, sem a qual a decisdo nao teria sido
proferida como foi” (Didier Jr; Braga; Oliveira, 2023, p. 586).

32 Nos termos do acérddo: “pratica considerada esportiva e cultural no Nordeste do Brasil, em que uma
dupla de vaqueiros, em cavalos distintos, busca derrubar o touro, puxando-o pelo rabo dentro de area
demarcada” (Brasil, 2016).
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153.531/SC, relator ministro Francisco Rezek, acérddo por mim redigido,
apreciado em 3 de junho de 1997 (Brasil, 2016, p. 3).

Com efeito, o STF, até o presente momento, ndo se manifestou pelo
reconhecimento da senciéncia animal, havendo como ultima decisdo sobre a tematica
de direito dos animais uma medida cautelar concedida na ADI de n2 7704, no segundo
semestre de 2024, reconhecendo em sua ementa o direito a existéncia, a dignidade e a

saude dos animais.

Observa-se, com efeito, que apesar de cautelarmente decidido pelo relator da
acao, se atribuiu para os animais - no referido caso os nao silvestres - direitos
subjetivos, ndo se fazendo valer da ratio decidendi de uma colisdo entre direitos ou

fundamento na protecdao ambiental.

MEDIDA CAUTELAR EM ACAO DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE. LEI N2
17.972/2024 DO ESTADO DE SAO PAULO. ATIVIDADE ECONOMICA DE
CRIACAO DE CAES E GATOS. CASTRAGAO OBRIGATORIA E INDISCRIMINADA
DE CAES E GATOS COM ATE 4 MESES. VIOLAGAO AO DIREITO A EXISTENCIA,
A DIGNIDADE E A SAUDE DOS ANIMAIS (ART. 225, §12, VII, CF). PERIGO DE
EXTINGAO DAS RAGAS. ALTERAGAO IMEDIATA DO MODO DE OPERAGAO DA
ATIVIDADE ECONOMICA. IMPOSSIBILIDADE. NECESSIDADE DE REGRAS DE
TRANSICAO. PRINCIPIO DA SEGURANCA JURIDICA. CAUTELAR DEFERIDA EM
PARTE. 1. Ao se preocupar com outras formas de vida ndo humanas, a
Constituicao incorporou uma visdao mitigada do antropocentrismo, de
modo a reconhecer que seres nio humanos podem ter valor e dignidade. A
luz do texto constitucional, a dignidade nao é um atributo exclusivo do ser
humano.2. A lei estadual estabelece que os canis e gatis, que realizam
atividade econbémica de criagdo, devem castrar todos os cdes e gatos antes
dos 4 (quatro) meses de idade. Estudos cientificos demonstram que a
castracdo precoce e indiscriminada de cdes e gatos, sem considerar suas
caracteristicas individuais e o contexto em que inseridos, p6e em risco a
saude e a integridade fisica desses animais, uma vez que aumenta
significativamente os riscos de ma formacao fisioldgica e morfoldgica, além
de doengas que prejudicam as presentes e comprometem as futuras
geragdes dos cdes e gatos [...] (Brasil, 2024) (grifo nosso).

Nessa ordem de ideias, até o julgamento da referida ADI, houve um avanco
significativo do direito pretoriano em face ao seu ultimo caso paradigmatico, colocando
os animais como merecedores de dignidade entre outros direitos subjetivos citados,

consignando marco fundamental para a causa animal.

Apds analisar os direitos dos animais em ambito do STF, volta-se o olhar para o

Superior Tribunal de Justica (STJ), que tem o papel primordial de uniformizar a
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interpretacao do direito objetivo federal. Por conseguinte, observa-se que todas as
matérias de direito estdo presentes em suas camaras, balizando-se sua importancia no

presente estudo.

Nessa perspectiva, em 2018 no STJ houve decisdao fundante para os direitos dos
animais. O caso em comento trata acerca do direito de visitacdo de um pet da raca
yorkshire denominada Kimi, pois o casal, guardides da cachorra, estavam em processo
de divdrcio e, um dos recorrentes, pleiteou o direito de visita sub judice, haja vista que

0 ex-companheiro ndo permitia o contato com o animal.

Ao adentrar o processo na corte superior mediante recurso especial, ocorreu a
andlise do caso concreto, de modo que se balizou, em consonancia com ementa
adiante, que Kimi era dotada de sensibilidade, reconhecendo, portanto, a relacdo

afetiva entre o requerente e a cachorra, julgando procedente o pedido.

Com efeito, com fulcro nessa decisdo, é possivel afirmar o reconhecimento de
um tertium genus dos animais enquanto seres sencientes conforme o item 6 da

ementa do julgado:

RECURSO ESPECIAL. DIREITO CIVIL. DISSOLUCAO DE UNIAO ESTAVEL.
ANIMAL DE  ESTIMAGCAO. AQUISICAO NA CONSTANCIA DO
RELACIONAMENTO. INTENSO AFETO DOS COMPANHEIROS PELO ANIMAL.
DIREITO DE VISITAS. POSSIBILIDADE, A DEPENDER DO CASO CONCRETO. [...]
6. Os animais de companhia sdo seres que, inevitavelmente, possuem
natureza especial e, como ser senciente - dotados de sensibilidade,
sentindo as mesmas dores e necessidades biopsicologicas dos animais
racionais -, também devem ter o seu bem-estar considerado. 7. Assim, na
dissolucdo da entidade familiar em que haja algum conflito em relagdo ao
animal de estimacgdo, independentemente da qualificagdo juridica a ser
adotada, a resolucdo deverd buscar atender, sempre a depender do caso em
concreto, aos fins sociais, atentando para a propria evolucdo da sociedade,
com a prote¢do do ser humano e do seu vinculo afetivo com o animal. 8. Na
hipdtese, o Tribunal de origem reconheceu que a cadela fora adquirida na
constancia da unido estavel e que estaria demonstrada a relagdo de afeto
entre o recorrente e o animal de estimagdo, reconhecendo o seu direito de
visitas ao animal, o que deve ser mantido. 9. Recurso especial ndo provido
(Brasil, 2018). (grifo nosso).

Assim, diferentemente da Corte suprema, o Superior Tribunal de Justica se

mostra mais progressista em relacdo ao direito animal, reconhecendo explicitamente

sua condicdo sui generis.
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Além das referidas decisdes, os tribunais de Justica do pais estdo cada vez mais
adotando posicionamento mais benéfico aos animais. A escolha do tribunal em
qguestdo se relaciona pela sua dimensdo no que toca ao numero de jurisdicionados.
Assim, adota-se o Tribunal de Justica de Sao Paulo (TJSP) para analisar a orientagdo de

suas decisdes acerca do direito animal.

De forma semelhante ao STJ, o TJSP discutiu, num agravo de instrumento, o
reconhecimento da guarda compartilhada aplicada para criangas e adolescentes para o
animal de estimagao de um casal em processo de divércio. Contudo, o relator do caso
fundamentou que sua aplicacdo é de forma analdgica, fazendo-se uso da Lei de
Introducdo as normas do Direito Brasileiro, pois ndo ha regulamentacdo sobre no

direito positivo brasileiro acerca da guarda de pets no direito de familia:

Diante disso, pode-se dizer que ha uma lacuna legislativa, pois a lei nao
prevé como resolver conflitos entre pessoas em relagdo a um animal
adquirido com a fung¢do de proporcionar afeto, ndo riqueza patrimonial.
Nesses casos, deve o juiz decidir ‘de acordo com a analogia, os costumes e
os principios gerais de direito’, nos termos do art. 42 da Lei de Introdugdo as
Normas de Direito Brasileiro. Considerando que na disputa por um animal de
estimac¢do entre duas pessoas apds o término de um casamento e de uma
unido estavel ha uma semelhanga com o conflito de guarda e visitas de uma
crianga ou de um adolescente, mostra-se possivel a aplicagdo analdgica dos
arts. 1.583 a 1.590 do Cddigo Civil, ressaltando-se que a guarda e as visitas
devem ser estabelecidas no interesse das partes, ndo do animal, pois o afeto
tutelado é o das pessoas (Sdo Paulo, 2023, p. 5).

A partir dos casos analisados, é possivel compreender que o direito pretoriano
estd atento as mudancas sociais e as relacbes afetivas, bem como ao tratamento
juridico sobre os direitos dos animais. Apesar dos trés tribunais fundamentarem de
forma diversa o reconhecimento desses direitos, todos chegaram a mesma conclusao:
os animais, invariavelmente, sdo seres que estdo numa relacdo de afeto e merecem ser

protegidos de maneira diversa da protecao dada as coisas.

Cai por terra, nessa 6tica, o animal como mero semovente enquadrado como
bem moével. A partir da analise jurisprudencial, certo é que o ordenamento juridico
brasileiro estd caminhando para o reconhecimento positivo e ndo apenas

jurisprudencial do animal enquanto sujeito de direitos.
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5 Conclusao

Direito animal ou direito dos animais é ramo juridico que esta cada vez mais no
bojo das discussGes doutrinarias, legislativas e jurisprudenciais. Trata-se de tema muito
custoso para a sociedade brasileira que, na atualidade, possui um nimero exacerbado
de animais de estimacdo (pets) em seus domicilios, instaurando-se verdadeiras

relagcdes de afeto, companheirismo e unido.

Nessa linha de raciocinio, o direito ora estudado estd em movimento,
progredindo na medida em que cada vez mais se busca a tutela dos interesses desses
seres sencientes. Assim, como bem anotou o Superior Tribunal de Justi¢a, os animais
ndo podem ser tratados como mero objetos, isto é, bens mdveis. Sdo seres que
possuem sentimentos, sentem dores e estdao com intima relagdo de afeto com seus

guardides.

Nessa ordem de ideias, a proposta do Cddigo Civil, apesar de escalonar norma
especial para devida regularizacdo do direito dos animais, consolida o que ja esta
presente na jurisprudéncia e na doutrina. O animal é senciente e merece ser sujeito de

direitos na ordem civil.

Assim, conclui-se que a tendéncia ndao sé do direito estrangeiro, como
analisado, mas também do direito interno, se adota uma visdo progressista em face
dos animais, elevando-os ao novo género na relacdao juridica, retirando de vez

eventuais duvidas sobre sua senciéncia.
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