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O DISCURSO HUMORISTICO DO COMEDIANTE SOBRE MINORIAS. CRIME OU
EXERCICIO DA PROFISSAO DO HUMORISTA?

Leandro Reinaldo da Cunha'’

1. INTRODUGAO

As mudancgas sociais nos colocam diante de uma série de influxos que tém o
poder de fazer com que tenhamos que apreciar questdes tidas como consolidadas
através de prismas distintos. Manifestagdes cotidianas, amplamente inseridas no agir
e pensar das pessoas, passaram a ser reconhecidas como ofensivas e atentatorias,

exatamente por serem.

Inquestionavelmente a evolugao e conscientizacdo das pessoas com relagao
a realidade vivenciada pelas minorias nos conduziu a uma compreensao de que certas
falas ja ndo mais se sustentam, sendo elas passiveis de reprovagdo nao apenas

social, mas também de todo o nosso ordenamento juridico.

Manifestagdes ofensivas contra grupos minoritarios, continuamente reduzidos
a uma condi¢gdo de inferioridade, que atinge até mesmo a sua percepgdo como
integrantes dos que sao detentores dos direitos fundamentais garantidos erga omnes

no texto constitucional, merecem repudio.

Contudo nédo se pode olvidar que dadas atitudes que sdo vedadas a
populagdo de uma forma geral sdo garantidas, por motivos diversos, a certos grupos,
0 que nos conduz a necessidade de tecer algumas ponderacgdes especificas a fim de
se verificar a incidéncia dessa excecado em favor de dadas pessoas.
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Essa apreciacao ha de ser feita de modo acurado, sem se permitir que
convicgbes pessoais venham a afastar a incidéncia de uma analise técnica que
considere parametros juridicos inafastaveis, mesmo que isso nos conduza a
conclusdes que, particularmente, sejam contrarias a nossas convicgdes pessoais de

como deva ser erigida a nossa sociedade.

Com isso € que surge o questionamento: sera que se deve conduzir a analise
acerca das falas dos humoristas sob os mesmos critérios que aquelas proferidas pelas

pessoas em geral?

Agregue-se ainda outro ponto crucial: as falas, em tom jocoso, proferidas por
um humorista, no exercicio de sua atividade profissional, devem ser apreciadas sob a
égide de uma discusséo acerca da liberdade de expressdo? Ou seria a hipotese de

sua compreensao segundo o viés do pleno exercicio da profissao?

Esses elementos norteardo o desenvolvimento do presente texto.

2. MINORIAS E RACISMO. UMA ANALISE A PARTIR DOS GRUPOS
VULNERABILIZADOS EM RAZAO DA SEXUALIDADE.

A estrutura de nossa sociedade € lastreada em uma concepgao que
compreende certos grupos como superiores a outros, partindo de uma série de
premissas distintas.

A compreensao do contexto dos grupos minoritarios pode ser construida por
diversas vertentes, sendo certo que a escolha feita aqui poderia ter sido qualquer
outra, mas fizemos a opgao pela perspectiva da sexualidade, cujos parametros
basilares podem ser estendidos a quem é segregado em raz&o do suas caracteristicas
fisicas (v. g. negros, pessoas com deficiéncia, portadores de nanismo, etc),
geograficas (v. g. nordestinos), religiosas (v. g. judeus), étnicas (v. g. indigenas), entre

outros.

A sexualidade ha de ser entendida “como uma ideia ampla e abrangente que
se refere a toda sorte de manifestacdo vinculada ao sexo, em concepgao que se
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espraia desde as caracteristicas fisica do individuo até a percepg¢ado quanto ao seu
género e destinagdo de atragdo sexual™.

Essa caracteristica humana, inerente e indissociavel a todas as pessoas,
sustenta-se, ao menos sob um ponto de vista juridico, em 4 pilares basicos: sexo,
género, orientagdo sexual e identidade de género®. Dentro de cada um desses eixos
€ possivel se constatar a existéncia de um grupo que se considera superior ao outro,
tdo crente de que pode se sobrepor e subjugar aquele que, efetivamente, age dessa

forma.

No ambito do sexo, partindo de uma concepgao de que este se configura
segundo a apreciagéo fisica feita e descrita pelo médico quando do nascimento de
uma pessoa, aposta na Declaragdo de Nascido Vivo (DNV), considera-se minoritario
gquem nao teve a si atribuida a condicdo de homem/macho quando de seu

nascimento®.

No espectro do género, que aprecia a expressao sociocultural da sexualidade,
nas condutas que sao esperadas de quem nasceu como homem/macho ou
mulher/fémea, tem-se como pessoa passivel de ser subjugada socialmente toda

aquela que ndo expressa o masculino®.

Quanto ao direcionamento do afeto, amor ou desejo, naquilo que se nomeia
como orientagdo sexual, em que pese a existéncia de uma ampla gama de variaveis,
a prerrogativa de se considerar majoritario € assumida por quem se revela como
heterossexual, considerado assim quem apresenta interesse afetivo-amoroso-sexual

por alguém de género distinto, especialmente segundo uma perspectiva binaria®.

2 CUNHA, Leandro Reinaldo da. A responsabilidade civil face a objegdo ao tratamento do
transgénero sob o argumento etario. Responsabilidade Civil e Medicina, 2. ed., Indaiatuba: Editora
Foco, p. 307 — 321, 2021, p. 308.

3 CUNHA, Leandro Reinaldo da. Manual dos direitos transgénero — a perspectiva juridica da
identidade de género de transexuais e travestis. Sdo Paulo: Saraiva Jur, 2025. p. 1.

4 CUNHA, Leandro Reinaldo da. Refugio/asilo politico para pessoas LGBTI+. Revista Direito e
Sexualidade. Salvador, v.3, n.2, p.189-204, 2022, p. 191.

5 CUNHA, Leandro Reinaldo da. A responsabilidade civil face a objegdo ao tratamento do
transgénero sob o argumento etario. Responsabilidade Civil e Medicina, 2. ed., Indaiatuba: Editora
Foco, p. 307 — 321, 2021, p. 309-310.

6 CUNHA, Leandro Reinaldo da. Transgéneros: conquistas e perspectivas. Direito na
Sociedade da Informacgédo V, Sdo Paulo: Almedina, 2020, 162.
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Por fim, o ultimo dos pilares da sexualidade é a identidade de género, que
recai sobre a percep¢ao da pessoa quanto ao seu género, aspecto segundo o qual se
tem como majoritario aquele que se entende como pertencente ao género esperado
em decorréncia do sexo que lhe foi atribuido quando do nascimento, os chamados de

cisgénero’.

Com isso temos que mulheres e intersexos (quanto ao sexo); femininos, n&o
-binarios e agéneros (quanto ao género); homossexuais, bissexuais, assexuais e
pansexuais (quanto a orientagao sexual); e transgéneros, em toda sua amplitude, que

engloba, entre outros, transexuais e travestis (quanto a identidade de género)

encontram-se na condigdo de minorias sexuais®.

A discriminagao que incide sobre as minorias sexuais ha de ser compreendida
inserida nos parametros de um racismo estrutural que, calcado na perspectiva da
concepgao ou dimensao social da raga, engloba a necessidade de protecao de toda
sorte de minorias que sao atingidas por condutas das maiorias tendentes a buscar

subjuga-las®.

A construcdo da concepcgdo da raca em seu aspecto social € presente em
nosso ordenamento juridico, partindo-se da disposigao do art. 5° da Constituicao
Federal, que expressa a existéncia de uma distingéo entre raca e cor'®, que também
se reflete na legislagéo infraconstitucional, e que culmina nas decisées do Supremo
Tribunal Federal (STF) que reconhecem o racismo para além das questdes

tradicionalmente associadas a racga.

E pacifico hoje o entendimento de que a concepgdo de raca, a0 menos em
termos juridicos, é distinta daquela que emana das ciéncias sociais em geral e que é
usualmente considerada pela populagdo como um todo. Trata-se de conceito que néo
versa exclusivamente sobre questdes atreladas a cor de pele ou fendtipo das pessoas,

7" CUNHA, Leandro Reinaldo da. Manual dos direitos transgénero — a perspectiva juridica da
identidade de género de transexuais e travestis. Sdo Paulo: Saraiva Jur, 2025. p. 6.

8 Nao se ignora que existem outras figuras que poderiam ser consideradas, mantendo apenas
as que foram indicadas como uma visao superficial a fim de viabilizar o entendimento minimo do tema,
sem o intuito de apagamento ou invisibilizagdo de qualquer outro grupo.

9 CUNHA, Leandro Reinaldo da. Transgéneros: conquistas e perspectivas. In: LISBOA, Roberto
Senise (coord.). Direito na Sociedade da Informacgao V. S&do Paulo: Aimedina, 2020. p. 170.

' CUNHA, Leandro Reinaldo da. Manual dos direitos transgénero — a perspectiva juridica da
identidade de género de transexuais e travestis. Sdo Paulo: Saraiva Jur, 2025. p. 230-231.
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como se constata dos emblematicos julgamentos do caso Ellwanger (HC 82.424-2),
bem como na ADO 26.

Em sintese bastante singela, pode-se afirma que o conceito juridico de raca
no Brasil assenta-se na dimensao social que tal expressao revela, ou no racismo
social, que tem por lastro uma perspectiva de hierarquizagédo dos individuos segundo
variados aspectos (fisicos, morais, intelectuais, culturais, étnicos, geograficos, entre
outros) que estruturam a sociedade em grupos dominantes e dominados, com uma
‘crenca de superioridade de um grupo e de inferioridade de outro, que é vitima de
discriminagdo e segregacdo em razao do seu pertencimento ao grupo tido como

minoritario”".

Assim temos que ndo soO as pessoas negras estdo acobertadas pela rede de
protecdo criada pela penalizagdo do crime de racismo e de injuria racial, os quais
podem ter sua incidéncia em toda a amplitude de situagdes nas quais possa se
configurar a compreensao do que haveria de ser tido como racismo em sua dimensao
social, mesmo que o Supremo Tribunal Federal (STF) ainda ndo tenha se manifestado
no sentido de conferir a amplitude aqui descrita e por nos defendida’.

O sistema de protecdo em face de toda gama de racismo recebeu um reforgo
com as alteragdes que a Lei 14.532/23 trouxe a Lei 7.716/89, a chamada Lei dos
Crimes Raciais, especialmente com a criagédo § 2° ao art. 20, o qual assevera que
quando o crime de racismo for praticado “no contexto de atividades esportivas,
religiosas, artisticas ou culturais destinadas ao publico” a pena seria de reclusao, “de
2 (dois) a 5 (cinco) anos, e proibicdo de frequéncia, por 3 (trés) anos, a locais
destinados a praticas esportivas, artisticas ou culturais destinadas ao publico,

conforme o caso”.

Ha ainda a previsao de que os crimes praticados no contexto dessa lei “terao
as penas aumentadas de 1/3 (um tergo) até a metade, quando ocorrerem em contexto
ou com intuito de descontragdo, diversdo ou recreacao” (art. 20-A), além de se

" CUNHA, Leandro Reinaldo da. Manual dos direitos transgénero — a perspectiva juridica da
identidade de género de transexuais e travestis. Sdo Paulo: Saraiva Jur, 2025, p. 232.

2 CUNHA, Leandro Reinaldo da. Pode haver racismo contra quem n&o é negro? Os contornos
de raga atribuidos pelo STF para a sexualidade. Coluna Direito e Sexualidade - Portal Migalhas.
https://www.migalhas.com.br/coluna/direito-e-sexualidade/408709/racismo-contra-quem-nao-e-negro-
raca-pelo-stf-a-sexualidade
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estabelecer que “na interpretacdo desta Lei, o juiz deve considerar como
discriminatoria qualquer atitude ou tratamento dado a pessoa ou a grupos minoritarios
que cause constrangimento, humilhagéo, vergonha, medo ou exposigao indevida, e
que usualmente ndo se dispensaria a outros grupos em raz&o da cor, etnia, religido

ou procedéncia’(art. 20-C).

Essa busca de proteg¢ao contra a discriminacdo de minorias também é alvo de
atencdo com relacdo as pessoas com deficiéncia, com base em previsao expressa no
art. 88 da Lei 13.146/15, que apena a pratica, inducao ou incitacdo de discriminagao
contra pessoa em raz&o de sua deficiéncia com a reclusdo de 1 (um) a 3 (trés) anos,
e multa, sendo certo que havera aumento de “1/3 (um tergo) se a vitima encontrar-se
sob cuidado e responsabilidade do agente” (§ 1°).

Complementa asseverando que “qualquer dos crimes previstos no caput deste
artigo e cometido por intermédio de meios de comunicagao social ou de publicagéo
de qualquer natureza” tera pena de reclusdo de 2 (dois) a 5 (cinco) anos, e multa,
sendo certo que, nessa hipotese, “o juiz podera determinar, ouvido o Ministério Publico
ou a pedido deste, ainda antes do inquérito policial, sob pena de desobediéncia: | -
recolhimento ou busca e apreensao dos exemplares do material discriminatorio; Il -
interdicdo das respectivas mensagens ou paginas de informagdo na internet’,
podendo até mesmo determinar “apds o transito em julgado da decisdo, a destruicao
do material apreendido”.

Em linhas amplas é possivel se afirmar que ha, em nosso Estado Democratico
de Direito, uma estrutura de criminalizagdo do que se tem denominado como racismo
recreativo, o qual pode ser definido como “um projeto de dominagdo que procura
promover a reproducéo de relagbes assimétricas de poder entre grupos raciais por
meio de uma politica cultural baseada na utilizagdo do humor como expressao e
encobrimento de hostilidade racial”’3.

Nao ha, portanto, guarida em nosso ordenamento juridico para a pratica de
discurso de odio'* contra quem quer que seja. Manifestagdes que tenham por objetivo

nutrir ou propagar 6dio, com o intuito de menosprezar ou desvalorizar o outro,

3 MOREIRA, Adilson José. Racismo recreativo. S&o Paulo: Sueli Carneiro; Polén, 2019, p. 148.
4 MEYER-PFLUG, Samantha Ribeiro. Liberdade de expresséo e discurso do édio. S&o Paulo:
Editora Revista dos Tribunais, 2009.
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incitando a agressao, a ofensa ou a degradacéo, praticadas contra minorias sexuais,

um dos mais afetados'®, ou contra qualquer grupo vulnerabilizado ¢ objeto de rechago.

3. HUMOR COMO A ARTE DO HUMORISTA PROFISSIONAL

Em que pese a enorme dificuldade social em assimilar que humor é umas das
mais elevadas expressdes de arte, com raizes que remontam aos primordios da
sociedade, estando presente nos mais remotos relatos da vida em comum das

pessoas, é primordial que essa perspectiva seja repisada e reforgada.

O humor é inerente ao ser humano, estando presente em todas as culturas.
As tentativas ébvias de se buscar o entretenimento ou sorriso alheio sao capazes de
serem facilmente compreendidas por todos os individuos saudaveis, mostrando-se
presente até mesmo entre os aborigenes australianos que ficaram isolados

geneticamente por aproximadamente 35 mil anos’.

Constata-se “a existéncia de cultos e mitos comicos” como divertimento desde
as aglutinagdes humanas mais selvagens, com o riso ocupando um lugar fundamental
em suas constituicbes, em que pese a enorme tendéncia que temos de subestimar

sua relevancia'’.

A busca do entretenimento alheio € um elemento social presente em toda a
evolugdo humana, atrelado a um aspecto cognitivo que possui raizes biologicas e
alcanga um nivel mais elevado de elaboragéo através do seu emprego como uma
expressdo de arte. Passa a ostentar uma natureza diferenciada quando extrapola
aquilo que € meramente organico tentando atingir riso para uma construgdo que tem

o manifesto escopo de levar alguém a sorrir ou se entreter.

S CAZELATTO, Caio Eduardo Costa; CARDIN, Valéria Silva Galdino. Das restricdes a
liberdade de expressao frente a violagdo dos direitos das minorias sexuais pelo discurso de ddio.
Conpedi Law Review, Florianépolis, Brasil, v. 3, n. 2, p. 56-83, 2017, p. 67.

6 POLIMENI, Joseph O.; REISS, Jeffrey P. The First Joke: Exploring the Evolutionary Origins
of Humor. Evolutionary Psychology, v. 4, p. 347-366, 2006, 348.

7 LIPOVETSKY, Gilles. A sociedade humoristica. In: A era do vazio: ensaios sobre o
individualismo contemporaneo. Trad. Therezinha Monteiro Deutsch. Barueri: Manole, 2005, p. 129.
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Um dos maiores resultados da evolucéo € a interagcdo humana com o escopo
de fazer com que os demais integrantes da sociedade sejam atingidos por uma
atuagao capaz de fazer com que sinta emog¢des, da alegria ao choro, sendo de se
afirmar que o humor é parte integrante do repertorio comportamental do homo sapiens

ha milhares de anos'é.

Produzir e agir de forma a criar uma situagdo capaz de fazer com que os
demais integrantes da coletividade venham a gozar dos beneficios dessa elaboragéo
€ uma das maiores manifestagdes da capacidade humana, que diferencia-nos das
demais espécies. A tentativa de fazer com que os demais encontrem o entretenimento
em uma atuacido concebida para esse fim é uma das mais puras expressdes da
humanidade, havendo relatos de narrativas com o objetivo de entreter desde o Egito
Antigo, com o Papiro de Westcar (estimado como sendo do sec. XVI a.C.)™.

A transformacéo dessa habilidade em uma atividade profissional é algo que
tem suas origens na Grécia Antiga, com textos gregos descrevendo “bufbes”
profissionais e até mesmo livros de piadas, com manifesta associagcao de Demdcrito,
conhecido como o “filésosfo risonho”, que tinha a reputacido de rir da “estupidez de
seus concidadédos™®. Sua presenga também se constata nas comédias romanas e na

figura dos bobos da corte na |Idade Média.

O oficio de fazer sorrir € parte do ser humano. O que se chama de humor faz

parte de quem nds somos.
HUMOR E ARTE, especialmente quando expressado pelo profissional.

O humor € uma das formas mais elementares da expressdao humana e goza
de papel central na comunicagdo, desempenhando uma grande gama de papéis, entre
eles, até mesmo (mas nao obrigatoriamente), o de ferramenta de critica social. Possui
carater de cunho adaptativos em razao do seu manifesto potencial de criar e reforcar

vinculos sociais, bem como de servir de instrumento capaz de auxiliar no estimulo do

'8 POLIMENI, Joseph O.; REISS, Jeffrey P. The First Joke: Exploring the Evolutionary Origins
of Humor. Evolutionary Psychology, v. 4, p. 347-366, 2006, 348.

' MARK, Joshua J. Stories from the Westcar Papyrus. World History Encyclopedia, 13 abril
2017.

20 BREMMER J.; ROODENBURG H., (Eds.). (1997). A Cultural History of Humor. Malden, MA:
Blackwell Publishers, 1997, p. 11-18 apud POLIMENI, Joseph O.; REISS, Jeffrey P. The First Joke:
Exploring the Evolutionary Origins of Humor. Evolutionary Psychology, v. 4, p. 347-366, 2006, 348.
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raciocinio logico, por impor a necessidade de analisar a existéncia de incongruéncias?’

que servem de gatilho para o riso.

Ainda que se possa pensar que o discurso humoristico tenha uma funcao de
fazer critica a sociedade, o ridendo castigat mores dos romanos??, essa fungdo ndo
se configura como um requisito inafastavel. O mero relato de fatos sociais ao se
elaborar uma manifestagdao humoristica tem o poder de suscitar, em certas pessoas,
0 pensar sobre a situagdo narrada, porém nado ha como exigir que toda piada ou
discurso humoristico tenha um fim social, ou mesmo que todos sejam capazes de

depreender daquele discurso seu fundo critico.

Conceber algo tido por engragado € complexo, ainda que se possa ter que a
capacidade elementar de perceber o humor apresente-se como uma caracteristica
instintiva do ser humano. E ter isso como seu labor ou oficio é atividade que merece
0 mesmo respeito que todas as demais profissbes desenvolvidas em nossa
sociedade, resguardada pelo direito de livre exercicio de atividade profissional (art. 5°,
XIII da Constituicao Federal), e, como tal, encontram-se respaldadas na ampla gama
de expressao do pensamento resguardadas pela livre manifestagdo do pensamento e
expressao da atividade artistica (art. 5°, IV?® e IX?* da Constituigdo Federal).

3.10 MISTER DO COMEDIANTE OU HUMORISTA

O profissional do humor tem como compromisso o entretenimento. Essa é a
premissa que ha de nortear qualquer analise que se faz quanto as manifestagdes
calcadas em um objetivo humoristico expressadas por um comediante durante o

desempenho de sua atividade profissional.

21 POLIMENI, Joseph O.; REISS, Jeffrey P. The First Joke: Exploring the Evolutionary Origins
of Humor. Evolutionary Psychology, v. 4, p. 347-366, 2006, p. 349

22 Algo como “rindo, corrige-se os costumes” ou "rindo, a sociedade corrige seus proprios
vicios".

21V - ¢ livre a manifestagdo do pensamento, sendo vedado o anonimato;

24 IX - é livre a expressdo da atividade intelectual, artistica, cientifica e de comunicagao,
independentemente de censura ou licenga;
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Seu oficio é com o fazer rir, qualquer que seja o elemento utilizado a fim de
despertar o gatilho cémico no seu publico. Esta comprometido com o riso daqueles
que buscam pelo seu trabalho. A finalidade de sua atividade profissional € levar alegria

a sua plateia.

Por mais débvio que isso seja, vivemos um momento em que o elementar
precisa ser reiterado. O humorista ndo tem nenhum compromisso com a verdade,

tampouco esta desempenhando uma atividade cujo imperativo seja narrar fatos.

Impor que o comediante va além desse objetivo é desnaturar sua profissao e
demandar dele algo que, ainda que possa ser desejado, esta fora do seu escopo de
atuagao, além de nao revestir-se de qualquer respaldo legal.

Da mesma sorte que ndo podemos exigir que um jogador de futebol seja um
grande cantor, ndo desejarmos que um médico elabore leis (em que pese
convivermos com a bastante questionavel atuagao do Conselho Federal de Medicina
se imiscuindo em searas que ndo lhe compete?®) ou ndo impormos que um piloto de
avido seja capaz de fazer pratos de alta gastronomia, € impensavel se obrigar um
humorista a ser fiel aos fatos sociais em seus discursos humoristicos. Ou mesmo que

expresse a sua visao pessoal do mundo.

Ele ndo tem a fung&o de divulgar aquilo que aconteceu de verdade, pois n&o
é jornalista ou um cronista da vida cotidiana. Da mesma forma que nao se espera de
um jornalista que ele invente historias ou busque o riso, n&o se pode conceber que a
manifestagdo artistica do humorista seja uma noticia ou seja uma manifestagcao

pessoal sua, ainda que possa ser.

A fungdo do humor é fazer rir, ndo criticar ou relatar fatos?®. Nem mesmo

expressar a visao de mundo particular daquele profissional.

Preponderante também nao se afastar da concepcgéo de que também nao se
insere entre as atribuicbes do humorista profissional o dever de fazer com que sua

arte seja apreciada pela populagdo como um todo. Seu mister € criar buscando o riso

25 CUNHA, Leandro Reinaldo da. MACEDO, Andreia Assis . Reprodugéo humana assistida post
mortem e direitos sucessorios. Revista Conversas Civilisticas. Salvador, v.2, n.2, 2022, p. 4.

26 CAPELOTTI, Jodo Paulo. Julgando a pena da galhofa: o humor visto pelos tribunais
brasileiros. O humor visto pelos tribunais brasileiros. 2016.
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de um grupo social especifico, que venha a se interessar pelo seu viés artistico, e dele

ria.

Nao faz qualquer sentido se instituir um censor para aferir o que é passivel ou
nao de riso, a fim de delimitar o ambito de atuagdo do humorista profissional. Quais
competéncias haveria de ter esse “sommelier” de piadas? Poderia ele impor que as
pessoas ndo riam dessa ou daquela situacao?

Ser uma manifestagao jocosa de melhor ou pior qualidade, mais grosseira ou
delicada, mais elaborada ou tola é irrelevante no que tange a liberdade de poder
exercer sua atividade profissional. Nao cabe a ninguém, nem mesmo ao Poder
Judiciario, o desempenho de nenhuma modalidade de julgamento estético, sendo
inconcebivel se conferir a quem quer que seja a prerrogativa de apreciar o valor

daquele humor ou mesmo se ele “ultrapassa limites™’.

Os excessos puniveis na seara do humorista profissional serdo verificados
quando o humor ndo atinge o objetivo de fazer rir. A piada ou manifestagcéo
humoristica, expressada no palco, da qual ninguém ri € que se mostra passivel de
apreciagéo quanto a existéncia de um desvio de sua fungdo. Contudo, por mais abjeta
que seja a manifestacdo, se causou o riso do publico, se esta diante do efetivo

cumprimento do escopo ordinario que a ensejou.

Se o objetivo € ofender, humilhar, degradar ou incitar o 6dio, estamos diante
de um crime, ja que sua conduta ndo se respalda no animus jocandi. Se assim agir
nao estara atuando em consonancia com os objetivos precipuos do humorista e do
seu mister. Se atua de forma a simular a conduta de um profissional do humor para
emitir sua opinido discriminatoria e criminosa, verifica-se uma impropriedade que nao

pode ser atribuido a um discurso artistico com o fundo humoristico.

Como se pode constatar daquilo que se denomina de racismo recreativo, que
€ essencialmente a “utilizacdo do humor como expressdo e encobrimento de
hostilidade racial”®, o que ha de ser criminalizado n&o € o humor ou a atividade laboral

do humorista, mas sim a utilizacdo consciente de um discurso humoristico com o fim

2T MEYER-PFLUG, Samantha Ribeiro. Liberdade de expressao e discurso do odio. Sdo Paulo:
Editora Revista dos Tribunais, 2009, p. 7.
28 MOREIRA, Adilson José. Racismo recreativo. Sdo Paulo: Sueli Carneiro; Polén, 2019, p. 148.
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de promover a discriminagao. Escamotear o intento de discriminar e ofender por meio
do humor € que ha de ser rechacado, ndo o humor em si.

A simulac&o ndo encontra guarida na lei. A alegagao de que se trata de humor
nao pode respaldar uma conduta que tenha o fim de lesar, discriminar ou propagar
discurso de 6dio, por meio de “manifestacdes do pensamento que buscam transmitir
e alimentar o édio, desvalorizando, menosprezando, desqualificando e inferiorizando

o ser humano a condigdo de objeto?®.

Provado esse intuito ndo estamos mais discorrendo sobre o discurso
humoristico desenvolvido por um profissional e protegido pela lei, mas sim de uma

conduta tipica e antijuridica, passivel de analise na esfera do Direito Penal.

3.20 HUMORISTA E SUA PERSONA

No amplo universo das atividades artisticas € ordinaria a perspectiva da
distincdo entre a pessoa do artista e a arte que ele expressa, sendo até mesmo
considerada patoldgica a falta de discernimento daquele que confunde o profissional

com a persona que expressa a arte.

Vemos como absurda a confus&o entre a personagem da novela ou cinema
com a pessoa do ator, mas, em se tratando do humorista profissional, essa distingao
desaparece, sendo considerada como propria toda a manifestacdo que emana da

persona que se apresenta.

Quando a arte € levada a publico por um profissional que ostenta caracteres
manifestos de personificagdo de uma personagem, como se da quando o artista se
caracteriza com vestimentas, pinturas, perucas, e toda uma gama de acessorios que
dissociam-no da sua pessoa fisica, a percepcdo da distingdo se faz mais facil e

evidente.

29 CAZELATTO, Caio Eduardo Costa; CARDIN, Valéria Silva Galdino. Das restricbes a
liberdade de expressao frente a violagdo dos direitos das minorias sexuais pelo discurso de ddio.
Conpedi Law Review, Florianopolis, Brasil, v. 3, n. 2, p. 56-83, 2017, p. 63.
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Contudo nas situagdes nas quais esses elementos ndo se fazem presentes
uma parcela da sociedade passa a ter maiores dificuldades em compreender que
aquele artista esta desempenhando o seu mister através de uma persona criada para
esse fim. Tradicionalmente em nosso pais, um celeiro de produgdes artisticas
destinadas a entreter a populagdo, tendo a novela como um dos seus maiores
produtos, houve uma conscientizacdo que fez com que os telespectadores
compreendessem claramente que o ator ou a atriz estavam interpretando os

personagens de uma historia.

Mesmo com isso sao notorios os relatos de pessoas que ofenderam e até
mesmo chegaram a agredir atores e atrizes, por confundi-los com as personagens

que interpretavam.

Atualmente, aqueles humoristas que n&o se caracterizam como personagens
encontram-se nesse contexto de sofrerem com a confusao entre o artista e a persona
que se faz presente no palco, o que tem atingido de forma bastante evidente aqueles
profissionais que atuam na vertente da comédia stand-up.

A compreensao de que aquela pessoa esta expressando a sua arte encontra
alguma peculiaridade, especialmente por se entender que inexistem critérios claros e
previamente definidos para se estabelecer quem seja ou ndo um humorista, sendo
certo que essa conclusao passa, necessariamente, pela compreensao do que encerra

a concepgao de palco.

Importante se consignar novamente que a atividade artistica n&do pode servir
de guarida para uma atuagdo que tenha por finalidade exclusivamente ofender,
discriminar ou proferir um discurso de 6dio*®, de sorte que qualquer individuo que
venha a expressar seu preconceito travestido de piadas fora do escopo profissional,
nao esta acobertado pelos preceitos inerentes ao desempenho da atividade.

Dai a grande importéncia de se estabelecer quem é o artista e a sua persona.

Desta forma é de se deixar evidente ainda mais uma vez que o presente texto

se destina a discorrer exclusivamente sobre a arte desempenhada pelo humorista,

30 MEYER-PFLUG, Samantha Ribeiro. Liberdade de expressao e discurso do odio. Sdo Paulo:
Editora Revista dos Tribunais, 2009, p. 97.
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profissional, cujo mister € levar alegria, gozo, regozijo e riso ao seu publico através da

Sua persona.

3.30 VEICULO DE DISSEMINACAO DO HUMOR OU A IMPORTANCIA
DO PALCO

A atividade com o fim humoristico pode ser externalizada e chegar a
sociedade pelas maneiras mais diversas, seja por meio de escritos, falas, musicas,

representacdes, e demais formas de expressao humana.

E fato, também, que tradicionalmente existem situacdes nas quais a
sociedade tem uma maior facilidade em assimilar que um determinado discurso esta
inserido em um contexto de atividade artistica, como no caso das apresentagdes de
personagens ou mesmo em musicas. Noutras se verifica uma maior dificuldade de
compreensao, como no caso do stand-up comedy, ante a inexisténcia de uma
caracterizacao fisica que facilite a constatagdo da distingdo entre a pessoa do

humorista e a persona que se apresenta.

Qualquer que seja a modalidade da expressao artistica na qual o humor seja
externalizada é inafastavel se consignar que construir com o objetivo humoristico n&o
se restringe apenas a elaboragdo de um texto para ser posteriormente apresentado.
Essa arte pode também ser construida de forma imediata, por meio daquilo que se
denomina de improviso, com o profissional se valendo de toda o seu arcabouco de

conhecimento para entreter e buscar o seu objetivo de fazer sorrir.

Quando um musicista demonstra toda a sua habilidade e conhecimento em
um solo de guitarra, de improviso, sua arte ndo é menor por n&o ter sido previamente
elaborada, sendo até mesmo mais valorizada exatamente por revelar toda a sua

capacidade e conhecimento.

E imprescindivel que se tenha claro que a capacidade de elaborar algo que
possa ser reconhecido como engragado é decorrente de uma habilidade especifica,

que exige uma percepgao fina que conduz a combinagao correta de palavras e frases,
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ponderando toda uma dindmica social®', que perpassa, ainda que de forma
inconsciente ou ausente de uma construgdo formalmente ensinada/aprendida, por

compreender as sutilezas da natureza humana.

Essa atuagédo ha de ser expressada em um ambiente, seja fisico ou virtual,
direcionada a um publico ou audiéncia que se predispde a consumir aquela arte que
esta sendo produzida, construindo a concepc¢ao de palco enquanto espaco para a
expressao daquela arte.

A criagdo de uma narrativa, apresentada em um palco, direcionada ao

entretenimento, com o fim de gerar o riso, € a manifestagéo da arte do comediante.

Assim se faz premente que toda e qualquer discussao que se estabeleca
acerca da possibilidade ou ndo de expressar este ou aquele discurso humoristico
merece ser apreciada de forma distinta quando a manifestagdo se deu por um

profissional do humor ou por uma pessoa que nao envergue tal caracteristica.

3.40 PERMISSIVO DO DISCURSO HUMORISTICO OFENSIVO SE O
SEU AUTOR TAMBEM FOR A VITIMA

A analise do discurso humoristico passa também, em nossa sociedade, por
uma concepgao que leva em consideragao a existéncia de uma identidade entre quem
0 expressa e 0 seu sujeito ou objeto. Existe uma maior complacéncia quando quem

faz a piada enverga as caracteristicas que sao o mote daquela pilhéria.

Nao se vislumbra a existéncia do mesmo sentimento social de repudio quando
o discurso humoristico & apresentado por alguém que ostenta as exatas
caracteristicas que estdo sendo objeto de gracejos. Reproduzindo o equivoco que se
encontra consolidado em nossa sociedade quanto ao termo “lugar de fala”?, parece

31 POLIMENI, Joseph O.; REISS, Jeffrey P. The First Joke: Exploring the Evolutionary Origins
of Humor. Evolutionary Psychology, v. 4, p. 347-366, 2006, 348.

32 O termo, que tem origem em trabalhos desenvolvidos por feministas negras, com raizes nos
anos 1970 e 1980, ganhando espago no Brasil com Lélia Gonzales e Sueli Carneiro, acabou sendo
incorporado ao vocabulario do brasileiro médio com concepgéo distinta da originaria. De um termo
includente, partindo de uma premissa de se considerar aquilo que é manifestado segundo a perspectiva
de quem se expressa, passou a ser utilizado como um argumento de autoridade ou uma tentativa de
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haver uma autorizagdo para se “autodepreciar’” e com isso “atacar” os seus iguais,

sem que tal agir conduza a uma reprovagao.

Quando um humorista homossexual cria seu texto com base nas suas
vivéncias em raz&o da sua orientagéo sexual, relatando fatos com exagero, inserindo
elementos de ficcdo, omitindo certas passagens, ndo ha uma tendéncia de se
questionar o seu discurso humoristico, mesmo quando expressa condutas que
haveriam de ser tidas como ofensivas se manifestadas por alguém que n&o fosse
homossexual. O mesmo pode ser dito com relagdo a humoristas negros que fazem
piadas que seriam consideradas como um discurso racista se proferidas fora do palco,

ou de uma pessoa com deficiéncia em uma manifestagéo capacitista.

Isso se revela de forma eloquente quando se considera que ndo ha uma
conduta de diminuicdo ou menosprezo quando o humorista atua com o objetivo de
exorcizar suas proprias dores, escarnecendo a si mesmo, como se vé com aqueles
que tanto se divertem sendo “os marginais, 0os excéntricos, as vitimas de uma
desgracga, os deficientes, e até mesmo quem deseje temperar a seriedade de seus
propdsitos ou a gravidade de seu comportamento”?.

Muitas vezes essa questao é apreciada segundo o parametro do “rir com e rir
de”. O rir juntamente com os demais, até mesmo com a vitima do escarnio, imprime
uma ideia de coletividade e de catarse, enquanto o rir de alguém pode vir associado
imediatamente com a perspectiva de ataque, ofensa, menosprezo ou discriminagao.
Contudo essa premissa merece apreciagao especifica em sede de discurso

humoristico desenvolvido por um profissional.

O “rir com” traz a mente uma sensacao de pertencimento social instituido,
porém o 'ri de' assenta-se no fato de ter o comediante localizado a culpa e a

transgress&o imoral dentro de sua sensibilidade comica®*.

vedar que aquele que ndo seja identificado com o tema possa se manifestar. Ver RIBEIRO, Djamila. O
que € lugar de fala? Sao Paulo: Letramento; Justificando, 2017.

33 VANEIGEM, Raoul. Nada é sagrado, tudo pode ser dito: reflexdes sobre a liberdade de
expressao. Sao Paulo: Parabola. 2004, p. 97.

34 SMITH, Daniel. The sad clown paradox: A theory of comic transcendence. International
Journal of Cultural Studies, v. 26 n.1, pp. 87-103, 2023.
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Ainda que se possa pensar na figura do artista tentando extirpar a prépria dor,
no paradoxo do palhago®, quando se identifica com o objeto do seu discurso
humoristico, ndo ha uma limitacdo ao exercicio da atividade do comediante que o

obrigue a produzir sua arte dentro dos parametros de sua propria condigdo pessoal.

A liberdade insita ao discurso humoristico esta vinculada a capacidade
artistica daquele profissional e ndo a caracteristicas passiveis de pilhéria que venha
a possuir, ndo havendo, tampouco, segundo a perspectiva técnica, maior ou menor

permissivo para a pratica de crimes em razao dessa identidade.

O que distingue essencialmente a conduta artistica da criminosa nao é
exatamente as caracteristicas pessoais daquele que se manifesta, mas sim o seu

intento ou animus.

A finalidade de fazer rir ndo perde a sua esséncia se o discurso for proferido
por quem nao possui identificagdo com o seu objeto. Um humorista branco que faz
piadas sobre negros, ou um negro que expresse sua arte falando de racismo,
enquanto buscarem o riso, estdo inseridos no mesmo contexto e resguardados por

sua liberdade artistica.

3.50 HUMOR COMO REFLEXO DA SOCIEDADE

E fato que, numa perspectiva ideal, nossa sociedade ndo mais admite certas

condutas que eram tidas como aceitas.

A condescendéncia com certas manifestacdes se mostrava aceitavel e reflexo
de toda a construgdo cultural do Brasil, muitas vezes lastreada em parametros
bastante questionaveis, como o da democracia racial e numa crenca de que todas as
pessoas viveriam em perfeita harmonia®, com as manifestages, hoje reconhecidas

como inquestionavelmente preconceituosas, sendo nada mais do que a demonstragao

35 SMITH, Daniel. The sad clown paradox: A theory of comic transcendence. International
Journal of Cultural Studies, v. 26 n.1, pp. 87-103, 2023.

3 NASCIMENTO, Abdias do. O genocidio do negro brasileiro. Rio de Janeiro: Paz e Terra,
1978.
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de que a convivéncia pacifica se mostrava estabelecida. Muitos até mesmo afirmavam
que as criticas formuladas a tais condutas seriam artificiais e importadas de outras

culturas.
Uma falacia que n&o se sustenta.

Ainda assim ndo ha como se negar que sociedade brasileira como um todo &

um antro de preconceito, como se verifica do cotidiano.

E essa realidade é o que, em alguma medida, fomenta toda sorte de discurso
humoristico. O comediante €, inquestionavelmente, um reflexo da sua sociedade ou,

mais especificamente, de uma parcela dela.

7

O que faz com que o profissional construa um discurso humoristico é a
expectativa de que aqueles que buscam a sua arte venham a rir. A auséncia do riso é
a demonstragéo de que o seu objetivo n&o foi alcangado e que, portanto, ha de laborar
para conceber um material que satisfagca aquele publico que busca a sua arte.

E se a sociedade segue encontrando prazer e rindo de algo moralmente
reprovavel a culpa ndo € do profissional que oferta a ela aquilo que ela busca. A
intencdo do humorista é fazer rir, ndo lhe competindo fazer com que, por exemplo, as
piadas ofensivas deixem de existir ja que ndo é esse o0 escopo de sua atividade. Até
mesmo € de se afirmar que n&o se mostra crivel que alguém deposite em alguém cujo

oficio & fazer rir a responsabilidade de alterar a sociedade.

O fato de simples constatagdo € que enquanto houver alguém rindo de algo,
por mais ofensivo ou desagradavel que se possa considerar, a atividade do humorista
vai resistir. O foco da manifestagdo seguira sempre sendo aquele que se mostrar

eficaz para se atingir o objetivo precipuo de sua atividade: o riso.

Um fator que aparentemente foge as discussdes sobre a liberdade do discurso
humoristico, especialmente na academia e no @mbito das atividades estatais, € que a
esséncia do fazer rir esta naquilo que foge do que é tido por normal, padrao, ordinario

ou tradicional®’.

37 CUNHA, Leandro Reinaldo da. Identidade e redesignagdo de género: Aspectos da
personalidade, da familia e da responsabilidade civil. 2 ed. rev. e ampl., Rio de Janeiro: Lumen Juris,
2018, p 10.
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As caracteristicas que ndo se inserem naquilo que é tido socialmente como
ordinario séo, tradicionalmente, objeto de atencdo daquele que busca expressar o
humor, sendo o alvo do ridiculo ou exposi¢cao que fundamenta certas vertentes do
humor. O riso emana do absurdo, da quebra de expectativa, na constatagcao daquilo
que ndo se enquadra no que a sociedade tem por regra®, de sorte que, em uma
apreciagao mais acurada, boa parte do discurso humoristico ao menos flerta com

alguma discriminagéo.

O que se tem constatado, nesse contexto, € que tem havido uma escolha, por
parte das pessoas, de quais s&o os gracejos que consideram permitidos ou nao,
segundo um critério de eleicdo de temas e profissionais que podem expressar aquele

discurso humoristico.

O que antigamente se restringia a discricionariedade de escolher ser ou n&o
publico de um determinado tipo de humor acabou se transmudando na possibilidade
de que os que tenham suas suscetibilidades feridas com o referido discurso venham
a buscar a responsabilizacdo do humorista, na esperanca de que, ao lado da
reparagcao ou compensagao do dano, a indenizagao sirva de desestimulo a reiteracéo
de tais condutas pelo ofensor®.

Hoje estamos nos deparando com a tentativa de restringir o discurso
humoristico por meio da sua criminalizagdo, com a discussao sobre se um profissional
gue expressa sua arte através do humor ha de ser condenado a uma pena de prisao

por ter construido uma narrativa com o objetivo de fazer o seu publico sorrir.

Contudo é premente se reconhecer que aquele discurso que parte da
sociedade considera inadmissivel apenas segue existindo por haver uma outra parte
gue o consome, reconhecendo-o como arte que é capaz de |he entreter e fazer sorrir.
Enquanto diante de seu publico que esta gozando do entretenimento que é por ele
proporcionado, ante suas manifestagdes em seu palco, esta o profissional atendendo
as expectativas que lhe foram confiadas por aqueles que buscaram por sua arte.

3% FIGUEIREDO, Celso. Porque Rimos: Um Estudo do Funcionamento do Humor na
Sociedade. Comunicacgdo & Sociedade. Sdo Paulo, v. 33, n. 57, 2011.

3% CAPELOTTI, Jodo Paulo. Julgando a pena da galhofa: o humor visto pelos tribunais
brasileiros. O humor visto pelos tribunais brasileiros. 2016.
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Diversamente do que parece ser o entendimento, ainda que inconsciente, dos
detratores do humor que se mostra ofensivo, impedir que o humorista profissional atue
com o fim de fazer cessar as manifestagcdes preconceituosas e discriminatérias € o
mesmo que proibir o médico de fazer uma amputagdo em um doente que busca a
cura acreditando que o seu nao atuar fara com que o doente venha a se recuperar e

ficar saudavel.

A inversao do vetor da responsabilidade traz implicagdes inquietantes pois
trata a consequéncia como se fosse a causa. O humorista é o resultado da sociedade,
e nao o contrario. Se o objetivo é por fim as piadas ofensivas ou a um discurso
humoristico que se mostre discriminatério, basta que a sociedade deixe de rir daquilo

que é moralmente reprovavel ou ilegal.

N&o é restringindo a liberdade criativa do humorista que se mudara a
sociedade. E acreditar nisso € que efetivamente se mostra preocupante, ja que essa
opc¢ao jamais tera o poder de atingir o cerne da quest&o. Proibir parece ser a solugéo
facil que substitui a educagao pelo castigo, atacando o sintoma e ndo a causa®.

Trata-se de mais um dos incontaveis momentos em que a “escandalosa
hipocrisia de nossas sociedades” se revela, agindo de forma a tentar, por meio da
elaboragdo de normas contrarias a “afirmag¢des racistas, xendfobas, sexistas,
terroristas, odiosas” uma solugao para varias das iniquidades que nos acompanha nos
dias atuais, “sem impedir a banalizacdo do horror que o fetichismo do dinheiro
perpetua e que provoca em todo recanto do mundo o indigno tratamento das

mulheres, das criangas, dos homens, da fauna e da flora™".

N&o se questiona que o discurso humoristico € um manancial de reprodugéo
de estigmas e preconceitos. Mas como afirmando, ele reproduz, ndo cria. Nao é a

origem, é o reflexo.

O fato € que o objetivo desse discurso n&do € expressar uma verdade ou relatar

fatos, mas sim o de levar entretenimento a quem o busca. O publico ndo passa a achar

40 VANEIGEM, Raoul. Nada é sagrado, tudo pode ser dito: reflexdes sobre a liberdade de
expressao. Sao Paulo: Parabola. 2004, p. 29-31.

41 VANEIGEM, Raoul. Nada é sagrado, tudo pode ser dito: reflexdes sobre a liberdade de
expressao. Sao Paulo: Parabola. 2004, p. 34.
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graca de uma fala discriminatoria s6 pelo fato de ter o humorista criado o seu discurso

com base nela.
O discurso € que tem por origem o fato de haver quem dele ria.

Mais do que questionar o discurso do humorista enquanto profissional é
prioritario se aferir os motivos pelos quais aquele publico segue se divertindo com
situagdes e narrativas que podem ser vistas como abjetas. A culpa é do humorista que

cria ou daquele que paga para ouvir aquelas palavras e ainda se diverte?

Por vezes € de se fazer uma analise mais aprofundada e multidisciplinar para
se considerar todo o aspecto social que permeia a questdo, sendo premente se
ponderar que o que se tem por vergonhoso ou degradante naquilo que é apresentado
pelo humorista ndo esta nele, e sim “naqueles que o Iéem, o contemplam, admiram-
no abertamente até em suas difamagdes hipdcritas”, ja que “onde o responsavel pelas
infamias publicadas, filmadas, difundidas sé procura o mais das vezes a pegajosa
fama de Herostrato, seus sectarios escolhem deliberadamente se aviltar bajulando o

que de mais ignobil se move neles*.

Se o objetivo é alterar a sociedade sem que ela se conscientize parece ser
mais efetivo se pensar em criminalizar quem ri, e nao aquele que cria o discurso
humoristico. Mas se assim o fosse, aparentemente, a superpopulacdo carceraria
brasileira alcangaria numeros tais que talvez seria mais facil segregar quem nao ri de

uma piada com um fundo discriminatério.

4. AILICITUDE E O PROFISSIONAL DO HUMOR

Nos parece mais uma vez que aqui podemos vislumbrar alguns dos reflexos

de nosso Estado Esquizofrénico*®, mas agora ndo apenas com a omissdo que

42 VANEIGEM, Raoul. Nada é sagrado, tudo pode ser dito: reflexdes sobre a liberdade de
expressao. Sao Paulo: Parabola. 2004, p. 78.

4 CUNHA, Leandro Reinaldo da. Identidade e redesignagdo de género: Aspectos da
personalidade, da familia e da responsabilidade civil. 2 ed. rev. e ampl., Rio de Janeiro: Lumen Juris,
2018, p 17.
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caracteriza a leniéncia legislativa** mas também com a elaboragdo de leis que
ignoram contextos técnicos, tentando de forma impensada mudar a sociedade sem
atacar o real foco do problema. A dificuldade de compreensao de certos elementos €

um claro marcador dos nossos tempos.

O imprescindivel para que se tenha condigdes de se estabelecer um dialogo
l6gico sobre o tema é entender que o humorista é um profissional e, como tal, ha de
estar respaldado em sua atividade laboral, a qual encontra guarida no art. 5°, Xlll da
Constituicao Federal, que assevera que “é livre o exercicio de qualquer trabalho, oficio
ou profissdo, atendidas as qualificagdes profissionais que a lei estabelecer”.

Ha de ser entendido como humorista aquele que tem na arte do humor a
atividade a qual se dedica de forma continua e pela qual espera obter rendimentos
que Ihe permitam ter aquela atividade como sua forma de sustento. Quem tem no

oficio de buscar o riso e o entretenimento alheio a sua profissao.

Obviamente, pela natureza dessa atividade, fica evidente que muitas vezes
ha um consideravel lapso temporal entre o inicio do exercicio desse labor e a efetiva
possibilidade de auferir dele a retribuicdo econdmica que |he confira estabilidade

econdbmica, como é bastante recorrente com o mundo das artes.

Importante se consignar que, diversamente do que parece ser o entendimento
geral, a atividade profissional de humorista ou comediante & reconhecida pelo
Ministério do Trabalho, sob o cddigo 2625-05 da Classificagdo Brasileira de
Ocupacgdes (CBO). Esse codigo é direcionado ao ator, e engloba entre seus sinbnimos
a figura do comediante ou humorista, tendo como descricdo sumaria aqueles
profissionais que “Interpretam e representam um personagem, uma situagéo ou ideia,
diante de um publico ou diante das cameras e microfones, a partir de improvisagao ou
de um suporte de criagédo (texto, cenario, tema etc.) e com o auxilio de técnicas de

expressao gestual e vocal’.

Com isso € de se afirmar, de forma peremptdria, que o humorista exerce uma

atividade profissional e que tal labor goza da protegédo constitucional, lastreada pela

4 CUNHA, Leandro Reinaldo da. Identidade de género e a responsabilidade civil do Estado
pela leniéncia legislativa, RT 962 p. 37 — 52, 2015.
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liberdade de criar e desenvolver sua atuagdo, calcada na livre iniciativa, que além de
ndo ser obstaculizado pelo Estado (que sequer poderia fazé-lo no caso concreto®),

encontra-se prevista oficialmente.

A isso ha de se agregar que enquanto arte, o humor também esta respaldado
pela vedagao constitucional quanto a qualquer censura no ambito da comunicagao
social (art. 220, § 2°)%, havendo de se entender, nos dias atuais, tal concepgao de
forma ampla, a fim de que venha a englobar n&o apenas os meios tradicionais de
midia mas também todas as novas modalidades que fazem parte do cotidiano de
nossa sociedade (Instagram, YouTube, TikTok, Facebook e quaisquer outras redes

sociais).

Essa protegao garante a liberdade de escolher livremente o viés que seu meio
de distribuicdo de entretenimento tomara, sem que o Estado possa exercer um poder
de censura ou controle de qualidade do que é veiculado*’ o que, obviamente, ha de
ser transferido também para as apresentagdes em teatro ou qualquer outro modelo
de palco. Sob uma perspectiva da dimensao negativa da liberdade de expressao, em
seu sentido mais amplo, se impde ao Estado uma obrigagdo de nao-fazer, estando
proibido de “censurar obras literarias, pecgas teatrais ou quaisquer manifestagdes
culturais e populares”, de sorte que o ente estatal ndo deve impor restricbes ao
exercicio destas atividades*.

A questdo que se coloca € que a deturpagdo do que efetivamente seja a
atividade profissional do humorista tem conduzido a uma série de condenagdes
desses artistas, calcadas em premissas equivocadas, ensejando em conclusdes

incongruentes.

45 MARTINS, Leonardo. Liberdade e estado constitucional. Sdo Paulo: Atlas, 2012, p. 161.

46 Art. 220. A manifestagdo do pensamento, a criacdo, a expressdo e a informag&o, sob
qualquer forma, processo ou veiculo ndo sofrerdo qualquer restricdo, observado o disposto nesta
Constituicao.

§ 1° Nenhuma lei contera dispositivo que possa constituir embarago a plena liberdade de
informacao jornalistica em qualquer veiculo de comunicagéo social, observado o disposto no art. 5°, IV,
V, X, Xlll e XIV.

§ 2° E vedada toda e qualquer censura de natureza politica, ideoldgica e artistica.

4T MARTINS, Leonardo. Liberdade e estado constitucional. Sdo Paulo: Atlas, 2012, p. 262.

48 MEYER-PFLUG, Samantha Ribeiro. Liberdade de expresséo e discurso do 6dio. S&o Paulo:
Editora Revista dos Tribunais, 2009, p. 74.
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Ressalta-se, uma vez mais, que o0 que se trara na sequéncia nao se pauta no
ambito das opinides, mas sim em uma apreciagao técnica e fundada no que se pode

vislumbrar em todo o ordenamento juridico patrio.

4 1ATIVIDADE PROFISSIONAL COMO EXCLUDENTE DE ILICITUDE

Tanto no ambito do Direito Civil quanto no do Direito Penal é possivel se
vislumbrar algumas circunstancias que tem o cond&o de afastar a ilicitude do ato

praticado.

Em sede de Direito Civil, quando se discute a configuragao dos atos ilicitos, é
possivel se verificar expressamente no texto da lei algumas circunstancias nas quais

se constata a existéncia de danos mas que nao encerram a configuracao de ato ilicito.

A caracterizagao basica do ato ilicito pressupde a existéncia de uma acéo ou
omissao que venha a causar dano (art. 186) ou entdo o exercicio de direitos de forma
excessiva, extrapolando os limites ordinarios (art. 187). No entanto, o ato passivel de
imposi¢cao do dever de indenizar se afasta, nos temos do disposto no art.188 do
Caodigo Civil, quando: praticados em legitima defesa ou no exercicio regular de um
direito reconhecido (l), ou; a deterioragdo ou destruicdo da coisa alheia, ou a lesdo a
pessoa, tenha se dado com o fim de remover perigo iminente (ll).

Ja na esfera penal, a legislagdo exclui a ilicitude do ato, afastando a
caracterizagao da conduta tipica, conforme disposto no art. 23, quando o agente atua:
em estado de necessidade (l); em legitima defesa (ll), ou; em estrito cumprimento de
dever legal ou no exercicio regular de direito (llI).

O exercicio da atividade profissional do humorista pressupde nédo sé a
representacdo de um personagem, mas também de uma situagao ou ideia, de forma
que seu labor tem, na sua esséncia, o fato de estar diante de um publico atuando,
contando uma histéria ou discorrendo sobre uma ideia, seja mediante um suporte de
criagcao prévio ou por improviso, nos exatos termos descritos no codigo 2625-05 da
Classificagao Brasileira de Ocupagdes (CBO) elaborada pelo Ministério do Trabalho.
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Quando o humorista esta no seu palco, diante de seu publico, expressando
uma situacao, valendo-se ou ndo de uma caracterizagcdo, com ou sem um suporte de
criagao prévia, atua enquanto profissional e, ao fazé-lo, esta agindo nos exatos limites

do exercicio regular da sua profissao.

A piada ou discurso humoristico do humorista profissional se insere, portanto,
no exercicio regular de um direito tanto no ambito civil quanto na esfera penal, ndo
sendo, assim, admissivel que se venha a arguir a existéncia de qualquer ilicito

enquanto desempenhando sua atividade nos exatos limites de sua concepgéo.

Apenas para suscitar um parametro de comparagao € de se considerar a
existéncia de outras atividades profissionais cujo desempenho importaria na pratica
de uma conduta ilicita se realizada fora do ambito profissional.

Uma pessoa que use uma faca para cortar o corpo de outrem comete um
crime, contudo se essa faca for um objeto cortante denominado de bisturi e o agente

que realizou a incisdo for um médico, jamais se pensara na pratica de um crime.

Ou ainda, se uma pessoa der um soco no rosto de outrem na rua,
ordinariamente se tem a configuragdo de um tipo penal, contudo se esse ato for
nomeado de “golpe” e venha a ser desferido em um ringue, a situagdo muda de figura,

afastando-se qualquer discussao sobre a penalizagéo do ato.

Alguém que expresse uma manifestagao ofensiva contra outrem, afirmando
que praticou um crime que nao o cometeu, seria passivel de responder por sua
conduta, porém se tal assertiva ocorrer no contexto de uma sala de aula, a fim de

explicar o contexto do tipo penal, ndo haveria tal consequéncia.

Podemos ainda pensar que se for imposto a alguém que seja exposto a uma
condi¢cdo que coloque em risco a sua vida seria claramente uma conduta ilicita, mas
se tal determinacédo vier do empregador e houver uma majoragao no salario recebido
pelo trabalhador, estaria configurada uma hipotese plenamente licita, passivel apenas
do recebimento de um adicional de insalubridade ou periculosidade.

Se a vida, tida como o bem juridico mais importante e protegido em nosso
ordenamento juridico, pode ter sua protegao relativizada, em razdo de aspectos

atrelados ndo s6 ao desenvolvimento de atividade profissional como também para
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atender aos interesses econémicos, nos parece bastante questionavel se cercear o

potencial criativo do humorista para o desempenho de sua atividade profissional.

Outro fator que ha de se ponderar e que se reveste de grande importancia é
que o exercicio do mister do comediante se da no &mbito do seu palco, diante de seus
espectadores que escolhem acompanhar a sua arte. Atua diante de seu publico, de
forma presencial ou por meio de tecnologia que leva sua arte aos mais diversos
lugares, seja pelo radio, televisdo ou mesmo pela internet na realidade dos nossos
dias, sem que haja a imposi¢gado de que toda a coletividade veja o produto de sua
criacao artistica.

A quem nao tem interesse na sua arte se franqueia o direito de ndo consumir
0 que € por ele criado, bastando que nao compareca as suas apresentagoes artisticas
ou simplesmente desligando o dispositivo no qual esta sendo reproduzido o seu
material. Se ndo me agrada um dado formato artistico, a mim cabe n&o aprecia-lo, vez
que a lei ndo me autoriza impor que o restante da coletividade seja privada do acesso
aele.

Se nao gosto de musica classica, funk, samba ou pagode, basta que n&o
escolha ouvir tais estilos musicais. Em tempos passados, ja faziamos uma opgao ao
escolher a emissora de radio que iriamos ouvir. Hoje, na era dos sfreamings, posso
simplesmente determinar exatamente o que desejo ouvir. E, se ainda assim, acabar
aparecendo uma musica que nao gosto, simplesmente posso “pular’ e a vida segue,
sem que ninguém proponha impedir, legalmente, que aquela determinada musica

possa ser tocada para o resto da populacéo.

No mundo da luta por audiéncia, com contornos ainda mais cruéis desde o
advento e popularizag&o da internet, uma das maiores dificuldades dos produtores de
conteudo é exatamente conseguir fazer com que as pessoas consumam o que eles
produzem. Quem consegue a retencéo de audiéncia detém uma riqueza almejada por
muitos, mas, quando falamos de conteudo humoristico, parece que existe uma magica

gue nao permite que as pessoas simplesmente ndo consumam aquela arte.

O que faz com que as pessoas que nao gostam de um determinado tipo de
humor se incomodem com ele? O que diferencia quem deseja impedir que um certo

tipo de humor seja produzido e disponibilizado de quem quer que filmes de terror
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sejam proibidos? Talvez o fato de que ninguém esta pugnando pela proibi¢do de que
tal sorte de arte seja produzida...

Nem mesmo o maior dos tabus da nossa sociedade enfrenta a objecdo que
tem sido apresentada contra os humoristas. Ninguém em sa consciéncia se
manifestara buscando a prisdo de um ator de filmes erdticos por ter ele, naquela obra

de ficcdo, praticado uma relagcéo sexual mediante violéncia.

A criagdo de uma cena que pode excitar um dado grupo de pessoas e
desagradar outro ndo pode ser usada como motivagao para proibir a sua produgao e
menos ainda dar suporte para que aquele que esta atuando naquela obra seja

apenado pelos atos que praticou naquela atuagao.

Uma cena erotica que simula violéncia ou que tenta induzir a uma ideia de
manutencdo de relagbes sexuais com adolescentes pode se mostrar amplamente
reprovavel sob os critérios morais de certas pessoas, mas enquanto for um mero
simulacro de uma realidade, revestida de contornos artisticos, ndo ha que se falar em
sua proibicdo ou mesmo na pratica de qualquer ilicito pelos atores. Se, de forma
diversa, aqueles atos violentos ocorressem fora do &mbito artistico, ou mesmo se a
pessoa que aparenta nao ter idade suficiente para manter relacbes sexuais
efetivamente ndo a tivesse, estariamos, obviamente, afastados da prote¢cdo da
liberdade artistica daquele profissional.

O exemplo dos filmes erdticos ou “adultos” ganha contornos ainda mais
interessantes na presente analise ao se considerar que muitas vezes a obje¢ao contra
0 que € apresentado pelos humoristas profissionais se da sob o argumento de que
eles nao estdo usando qualquer paramento ou caracterizagao que revelaria que esta
a interpretar uma persona. O que nos faz pontuar, com contornos de humor e ironia,
que, aparentemente, quem esta nu mantendo relagdes sexuais com outra pessoa em
um filme erdtico certamente ndo ostenta nenhum elemento que revele que esta a

representar.

Essa afirmacgao tem contornos jocosos (que atende ao escopo do tema) mas
se faz necessaria, demonstrando a clara existéncia de uma seletividade que busca

marginalizar apenas uma expressao especifica de arte.
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Desta forma pontifica-se que, em se tratando de manifestagdo humoristica
expressada nos exatos limites da profissdo, inexiste a presenga de uma ilicitude, seja
civil ou penal, de sorte que ndo ha como se admitir que tal conduta possa ser objeto
de reprovagao legal, ainda que se revista de toda sorte de rejeicdo moral expressada
por aqueles que ndo a consideram como expressao capaz de produzir entretenimento

para si.

4. 2EXERCICIO REGULAR DE UMA PROFISSAO X LIBERDADE DE
EXPRESSAO

O que garante o pleno exercicio da atividade do comediante, conferindo-lhe a
liberdade para, com o objetivo de alegrar, entreter ou extrair o riso de seu publico, ndo
é aliberdade de expresséao de forma genérica, mas sim o fato de estar a desempenhar

a sua atividade profissional, nos exatos limites de sua constituigao.

Ja de longa data se tem ressaltado que tanto a Constituicdo Federal de 1988
guanto a doutrina utilizam de forma imprecisa o termo “liberdade de expressao”, ainda
que seja possivel se entender que tal termo possa ser utilizado, em seu sentido lato,
para englobar “a liberdade de expressdo dos pensamentos, ideias, convicgoes,
opinides, sensagdes e sentimentos e suas mais variadas formas de exteriorizagéo,

quais sejam, a atividade intelectual, artistica, cientifica e de comunicagao*®.

Importante que se tenha claro que a liberdade de expressdo € uma garantia
constitucional, preconizada no art. 5°, como um reflexo da esséncia do ser humano e
de sua autonomia. Contudo é evidente que nao se trata de um direito absoluto, vez
que isso encerraria em violagao de outros direitos também resguardados pelo sistema

vigente®,

A atividade profissional desempenhada pelo comediante, como asseverado,

nao tem o objetivo de narrar fatos ou mesmo relatar a realidade. Seu escopo €, através

4 MEYER-PFLUG, Samantha Ribeiro. Liberdade de expresséo e discurso do 6dio. S&o Paulo:
Editora Revista dos Tribunais, 2009, p. 34.

50 MEYER-PFLUG, Samantha Ribeiro. Liberdade de expressao e discurso do odio. Sdo Paulo:
Editora Revista dos Tribunais, 2009, p. 82.
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da representacdo de uma personagem, situagao ou ideia, criar uma ficgdo, a qual
pode até mesmo se mostrar em consonancia com uma realidade fatica, mas que nao

esta a expressar necessariamente o seu pensamento pessoal.

O humorista ndo esta dando um testemunho em praca publica, mas sim
desenvolvendo seu mister de entreter e fazer rir por meio de uma criagdo que pode

ser expressada de “cara limpa”, através da persona que ele coloca no palco.

Se aquele que assiste uma producédo de humor estiver esperando por uma
narrativa de fatos reais, noticias ou uma palestra certamente esta cometendo um erro
crasso. Da mesma forma que pode-se dizer de quem se depara com esse tipo de
producao artistica e dela conclui que aquilo reflete o posicionamento pessoal do
artista, ignorando a persona que distancia a pessoa fisica do intérprete.

E digno de nota, como ja mencionado, quando alguém ofende um ator em
razao das atrocidades que sua personagem comete em uma novela, sendo tratado de
forma risivel ou mesmo patoldgica, aquele que ndo foi capaz de entender que a

pessoa do artista ndo € quem age na produgéo artistica.

Se humor € arte e se o humorista € o profissional dessa arte, ndo se pode
jamais conceber que aquilo que a sua persona apresenta com o fim de desempenhar
sua atividade artistica seja passivel de qualquer reprimenda que ultrapasse a esfera
do moralmente esperado. A cominagao de qualquer consequéncia juridica para
aquele que exerce sua arte com o fim colimado sé pode ser inserida no universo do
absurdo, passivel de riso, como normalmente se da, ndo fosse pelas consequéncias

legais que se tem tentado impor a essas situagoes.

E premente que toda essa discussdo passe ao largo da concepgdo
exclusivamente da liberdade de expressao, sendo um manifesto equivoco se conduzir

qualquer analise do tema apenas nessa seara.

Liberdade de expressao, em seu sentido amplo, esta atrelada ao exercicio do
poder de se manifestar livremente enquanto cidaddo, dando sua opinido sobre os mais
variados assuntos. E da mesma forma que pode-se constatar que algumas pessoas,
em raz&o de sua profissdo, como magistrados, por exemplo, que n&do podem emitir

suas opinides sobre os processos que se encontram sob sua jurisdigdo antes de
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proferir sua sentenga, é possivel se encontrar alguma restricdo do exercicio de sua
liberdade de expressao®'. De outro lado, existem outras que podem gozar de uma
liberdade que excede o ordinario.

A exemplo do que ocorre com os professores e sua liberdade de catedra, que
podem, com o fim pedagdgico, apresentar em sala de aula uma fala que fora daquele
contexto seria considerada como passivel de repressédo social, ha também outras
atividades profissionais que tem s&o detentoras de uma permissao para a pratica de
condutas que seriam tipificadas caso fossem perpetradas fora do espectro
profissional.

O humorista, no desempenho de sua atividade laboral, ndo exerce sua
liberdade de expressao pessoal mas sim profissional, da mesma forma que o faz o
escritor quando cria um livro de terror, um musico quando canta a sua visdo do que
acontece em uma comunidade, ou um ator quando interpreta um assassino em uma
série.

A opinido da pessoa que tem o humor como profissdo ha de ser entendida
sob os mesmos parametros que a de qualquer outro profissional. Contudo o
comediante, no exercicio de sua profissdo, ndo esta ali a expressar a sua opinido,
razao pela qual nao se vislumbra a possibilidade de que sua atuagao possa vir a ser
resguardada apenas pela liberdade de expressao em seu sentido mais amplo.

O que ele diz fora dos limites da sua atividade profissional, fora do seu palco,
de forma indiscriminada para qualquer pessoa e n&o para o seu publico, ha de ser
apreciado segundo os parametros da liberdade de expressao em sentido amplo, como
se da com um médico, um advogado, um cozinheiro ou um piloto de avido quando

fora do ambito de seu labor.

Se fosse um jornalista que da sua opinido em um programa qualquer de
televisdo ou em seu canal na internet estariamos diante da necessidade de que suas
manifestagdes passassem pelo escrutinio de uma analise baseada na liberdade de
expressédo, de dizer aquilo que pensa. Porém o mesmo n&o ha de ser considerado

5T MEYER-PFLUG, Samantha Ribeiro. Liberdade de expressao e discurso do odio. Sdo Paulo:
Editora Revista dos Tribunais, 2009, p. 71-72.
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quanto aquele que interpreta no seu palco, para seu publico, um personagem, ideia
ou situagao, haja vista que esta a desempenhar o seu oficio e ndo relatar uma verdade

ou dizer o que pensa, vez que seu fim é fazer rir.

Importante se ponderar aqui, mais uma vez, que nao se esta com o que consta
desse texto comungando com a pratica de condutas ofensiva por qualquer pessoa,
com o intuito de descriminar ou ofender, através de um discurso de 6dio escamoteado

de humor.

Nesse ponto € de se reconhecer e enaltecer todo o trabalho desenvolvido com
o objetivo de rechagar o racismo recreativo, teoria desenvolvida por Adilson Moreira e
que se revela como sendo de suma importancia no dmbito social®?. Sua aplicagdo
para a coletividade como um todo se mostra perfeitamente adequada aos parametros
legais estabelecidos em nosso Estado Democratico de Direito e merece a mais plena
implementagao pratica.

E evidente que um dos grandes desafios para a consolidagéo de um Estado
Democratico de Direito, bem como para a sociedade que ha de se amoldar a ele, esta
em “permitir a liberdade de expressdao sem que isso possa gerar um estado de
intolerancia, ou acarrete prejuizos irreparaveis para a dignidade da pessoa humana e

também para a igualdade™®.

Contudo € patente que essa concepg¢ao ndo pode ser direcionada aos
humoristas profissionais, sendo um manifesto equivoco que ela venha a pautar
qualquer discussao que incida sobre a atuacdo do comediante, da mesma forma que
se mostra inadmissivel se procurar criminalizar a conduta de um médico que, no
exercicio de sua profissdo, venha a amputar a perna de um paciente. Mesmo que ele
pudesse apresentar, no seu foro intimo, um verdadeiro prazer naquela pratica, o fato
de fazé-lo no exercicio de seu oficio e nos exatos limites dele, rechaca qualquer

antijuridicidade da conduta.

Impor ao humorista, enquanto no desempenho de sua atividade profissional,

os mesmos limites de atuagao que a lei determina para a populacdo em geral quanto

52 MOREIRA, Adilson José. Racismo recreativo. S0 Paulo: Sueli Carneiro; Polén, 2019.
53 MEYER-PFLUG, Samantha Ribeiro. Liberdade de expressao e discurso do odio. Sdo Paulo:
Editora Revista dos Tribunais, 2009, p. 99.
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a liberdade de expressido poderia culminar até mesmo em uma proibicdo da sua

atividade laborativa como um todo.

Nesse quesito € recorrente que as pessoas afirmem que o profissional pode
sim fazer humor desde que nao toque em determinados assuntos. Mas o exercicio da
atividade de comediante n&o esta adstrita a restricdes que determinam que ela seja
desempenhada apenas versando sobre temas que atendam aos interesses desses

ou daqueles grupos.

Nenhuma ideia, propésito ou crengca devem escapar ao humor em sua vasta

amplitude de express&o®.

Reitera-se o que ja foi mencionado: ninguém diz que um musico nao pode
tocar certo estilo musical pois ele ndo € visto como sendo admissivel para esse ou
aquele grupo social. O cirurgido n&o é proibido de atuar, sendo-lhe imposto que
apenas pode ser meédico prescrevendo remeédios mas sem fazer qualquer incisdo no

corpo do seu paciente por isso caracterizar uma lesao corporal.

Enquanto tratar-se da profissdo, sendo exercida conforme os parametros que
Ihe sdo inerentes, ndo ha que se falar em restricdo, ndo em razdo da prevaléncia da
liberdade de expressdao em seu sentido amplo mas especialmente pelo direito ao
exercicio de atividade profissional que, em caso, por mais que muitos ndo queiram

admitir, é reconhecida pelo Estado brasileiro.

43 O MENOSPREZO DO TRABALHO DO HUMORISTA E SUAS
CONSEQUENCIAS JURIDICAS

Mesmo sendo uma profissdo reconhecida formalmente, com um objetivo
bastante claro e de simples compreensao, o descalabro de se levar a sério uma fala
que tem o escopo de fazer rir 0 seu publico, no estrito exercicio de sua atividade

profissional, € um contrassenso que que tem gerado consequéncias preocupantes.

54 VANEIGEM, Raoul. Nada é sagrado, tudo pode ser dito: reflexdes sobre a liberdade de
expressao. Sao Paulo: Parabola. 2004, p. 22.
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De se notar ainda que considerando-se toda a gama de atividades
humoristicas que podem ser desenvolvidas é possivel se constatar que algumas delas
acabam sendo vistas como uma arte de menor valor ou, até mesmo, extirpadas do

conceito de uma producéao artistica.

Ainda que seja patente que o humorista n&do é um jornalista, ndo relata os
fatos da sociedade e tampouco tem a obrigagdo de agradar a todos ou fazer com que
a totalidade da populagao atinja o riso, sua atuagéo tem sido acolhida por alguns como
se fosse a expressdo de um fato. Tem sido dada a palavra do “palhag¢o” uma forca
equivalente a uma manifestacdo de um expert em um dado assunto ou de alguém

capaz de influenciar na opinido de outras pessoas.

Ai surge o grande embate a ser elucidado. O humorista é sé um sujeito que
age em busca do riso do seu publico ou é alguém em quem todos devem prestar

atencao e tomar sua manifestacdo como uma expressao da verdade?

Me causa espécie que na sociedade atual a fala de um especialista em temas
socialmente relevante tenha menos impacto social do que uma manifestagdo de
alguém que sabidamente comparece em publico com o intuito de “falar” aquilo que
fara com que sua audiéncia venha a achar engragado. Ele se dirige aqueles que ele
sabe que tomardo aquilo que ele apresenta como algo engragado, sem qualquer
pretensdo de atingir a populagdo como um todo ou mesmo de expressar uma

“verdade”.

A funcédo do humorista € representar uma personagem, ideia ou situagao e
nao relatar a verdade ou convencer alguém de qualquer coisa que seja. Se alguém
toma a atuagdo do humorista como uma verdade ou assume aquilo como algo certo,
isso diz muito mais quanto a pessoa que recebeu aquela atuacdo como um fato do

gue sobre quem se manifestou através de sua persona.

E passivel de uma analise interdisciplinar a situagdo que é vivenciada pelo
comediante nos dias atuais. Sua atuacao profissional € tida como uma expressao
artistica de menor valor, colocada, na melhor das hipoteses, no ponto mais
marginalizado do universo das artes, sequer sendo comparado com outras

modalidades nas quais alguém interpreta um personagem, ideia ou situagdo, como
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aquela experienciada pelos atores que disputam as premiacdes mais tradicionais do

cinema.

Ao mesmo tempo que “ndo presta’ para ser reconhecido socialmente
enquanto um profissional que busca o riso, é considerado como um grande

influenciador da opinido da sociedade ao falar absurdos com a finalidade de entreter.
Desconsiderado como artista mas um grande pensador social?

A capacidade de dissociar a pessoa que interpreta do que por ela é
interpretado é tido como um grande valor na maioria das artes cénicas, a ponto de se
chegar a serem enaltecidos como verdadeiros artistas aqueles que “primam por
preservar seus sentimentos auténticos cultivando, segundo o paradoxo do

comediante, a ciéncia de demonstra-los no palco para o arrebatamento do publico™>.

O tal paradoxo do comediante, cunhado por Diderot e publicado na primeira
metade do século XIX, que sustenta, em linhas gerais, que o bom ator n&o € o que
verdadeiramente sente as emog¢des que demonstra para o seu publico, mas sim
aquele que é capaz simular tais emogdes com perfeicdo e controle técnico® é

ignorado exatamente para os comediantes.

O humorista exerce essa arte ao atuar com o objetivo de fazer o mundo sorrir
enquanto, em verdade, pode estar passando por dificuldades e sofrendo, o que é
merecedor de admiragcdo. Mas tal separagdo é ignorada quando se considera o
conteudo de seu discurso artistico, que acaba sendo tomado como sendo a sua

declaragao pessoal e ndo o desempenho de sua arte.

Se estivermos diante de um humorista de stand-up comedy a capacidade
social de dissociar a pessoa fisica da persona se mostra ainda mais complexa,
padecendo esse comediante de criticas ainda mais severas do que os demais
profissionais da area exatamente por nao estar ostentando elementos que exponham

claramente a sua persona.

55 VANEIGEM, Raoul. Nada é sagrado, tudo pode ser dito: reflexdes sobre a liberdade de
expressao. Sao Paulo: Parabola. 2004, p. 59.

56 DIDEROT, Denis. O paradoxo do comediante. Tradugédo de Mario Laranjeira. Sdo Paulo:
Martins Fontes, 2005.
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Ainda que possa estar apresentando no palco uma angustia propria,
transmutando-a na substancia da sua comédia, revelando sua ferida como seu

humor®’, ndo deixa de estar atuando e exercendo sua profissdo.

Ha uma clara necessidade que as pessoas compreendam e percebam o
obvio: o profissional do humor se vale dos recursos do absurdo, da incongruéncia, da
surpresa, entre outros, ndo com o objetivo de relatar fatos ou expressar a sua
percepcdo do mundo. Seu propdsito € meramente entreter, da mesma forma que o

faz o cantor quando em interpreta uma cangcao em seu show.

E essencial se distinguir a zombaria, a troga, a chacota do “ultraje infligido a
um individuo ou a uma minoria”®, especialmente se esse ato se deu em um palco,

por um profissional, com o manifesto intento de fazer rir ao seu publico.

O que nao se pode ignorar € que a atual realidade tem feito do humorista um
alvo do exercicio de sua profissao, tendo sido levado a responsabilizagao tanto civil
guanto penal pelo simples desempenho do seu oficio, o que n&o se vé ocorrendo com
artistas de outras vertentes.

5. O HUMORISTA PROFISSIONAL SOB AS LENTES DO JUDICIARIO

Considerando todo o disposto no presente texto até aqui € importante que se
passe a discorrer sobre a forma como o Poder Judiciario tem se manifestado em sede

de acdes promovidas em face das manifestagdes artisticas dos comediantes.

Na seara do Direito Civil as agdes que sao propostas surgem apenas quando
uma pessoa especifica se sente atacada pela manifestacdo do humorista, ndo tendo
tanta incidéncia quando se esta diante de um discurso humoristico genérico. Nesses

casos 0 que se tem constatado é que a condenacédo a um dever de indenizar tem se

57 SMITH, Daniel. The sad clown paradox: A theory of comic transcendence. International
Journal of Cultural Studies, v. 26 n.1, pp. 87-103, 2023, p. 11

58 VANEIGEM, Raoul. Nada é sagrado, tudo pode ser dito: reflexdes sobre a liberdade de
expressao. Sao Paulo: Parabola. 2004, p. 71.
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lastreado mais no fato de ter utilizado a imagem de alguém do que em razdo da
manifestacdo humoristica em si, sendo ainda relevante nessa afericdo a verificagéao

do grau de exposi¢ao publica que aquela pessoa tem.

Evidentemente que politicos, ocupantes de cargos publicos, artistas e os
atuais “influencers” estdo mais expostos e, em alguns casos até mesmo por opgéo, e,
em razdo disso, acabam sendo mais sujeitos a manifestagdes jocosas que lhe s&o
direcionadas, de sorte que acabam obrigados a suportar as consequéncias da sua

condigédo.

Ainda que se pudesse pensar na alegagao da ocorréncia de dano coletivo,
quando o discurso humoristico é direcionado a um grupo de pessoas, o qual também
seria passivel de responsabilizacao civil, constata-se que tal hipétese tem se mostrado

incipiente na pratica

De outro lado é de ressaltar que a questao acaba se revestindo de contornos
mais complexos quando apreciada sob o viés do Direito Penal, em que pese o fato de
ser bastante singelo se afirmar que se constitui um claro absurdo buscar atingir uma
manifestagdo que tem o fulcro de entreter por meio da forma mais severa de atuagao

legislativa.

Por mais non sense que possa ser, temos sido compelidos a discutir a
utilizacdo da ultima ratio em face da expresséo artistica do humorista. Buscar o riso
converteu-se em uma situacdo que pode culminar em restricdo da liberdade de ir e

vir, como a imposicao de pena de recluséo.

5.1 O CRIME E ANIMUS JOCANDI

A discussao sobre a atividade desempenhada pelo humorista, bem como o
que ele expressa através de sua arte, tem recebido uma atengdo até outrora
inimaginada, com as pessoas aventando a possibilidade de que uma piada possa vir

a constituir um crime.

Revista Direito e Sexualidade, Salvador, v. 6, n. 1, jan./jun. 2025.

361



UFBA IIII

“® Faculdade de Direito EESVEliLAA[I)_II%EAIBOE

Nesse contexto tem ganhado grande repercussao os inquéritos e agdes
baseadas na Lei dos Crimes Raciais (Lei 7716/89), bem como no Estatuto da Pessoa
com Deficiéncia (Lei 13.146/15), com o objetivo de considerar as manifestacées dos
humoristas como conduta tipica, situacdo que acabou intensificada apds a Lei
14.532/23 ter expressamente mencionado as atividades “artisticas ou culturais
destinadas ao publico” (art. 20 § 2°) e o “contexto ou com intuito de descontracéo,
divers&o ou recreacao” (art. 20-A).

Contudo a leitura desatenta da legislagdo pode levar a conclusdes
equivocadas, ignorando parametros elementares e estruturantes do direito penal. A
perspectiva ordinaria que pauta o reconhecimento de uma conduta como sendo tipica
reside na demonstragdo de que seu agente tinha a manifesta intengédo de cometer o

crime previsto no ordenamento juridico.

Ha de ser demonstrado, portanto, o elemento subjetivo que revela o animus,
a vontade ou estado mental, o qual apenas se dispensa nas hipoteses em que
expressamente esteja prevista a condenacdo na modalidade culposa. Basilar a
compreensao de que, caso nao exista a previsdo consignada na lei, a conduta apenas

sera considerada tipica caso se demonstre o intento do agente em cometer o crime.

Como é facilmente constatado do que se encontra no texto tanto da Lei dos
Crimes Raciais (Lei 7716/89) como também no Estatuto da Pessoa com Deficiéncia
(Lei 13.146/15), ndo ha a indicagdo de que a modalidade culposa seja possivel, de
sorte que as condutas ali descritas apenas caracterizardo um crime com a

demonstragao de dolo, ou seja, do animus de discriminar.

Se a conduta € praticada nos exatos limites da atividade do humorista,
representando uma personagem, ideia ou situacdo, com o objetivo de entreter, se
verifica a existéncia do animus jocandi, o qual se afasta totalmente do contexto de
uma atuagédo com o fim de ofender ou discriminar, tornando, assim, aquela conduta

atipica.

Para que se possa vislumbrar a viabilidade de se imputar ao comediante a
conduta tipica prevista na Lei dos Crimes Raciais (Lei 7716/89) ou no Estatuto da
Pessoa com Deficiéncia (Lei 13.146/15) é necessario que haja a prova de que tinha o

intuito de discriminar, o que exigira que se afaste o animus jocandi que é inerente a

Revista Direito e Sexualidade, Salvador, v. 6, n. 1, jan./jun. 2025.

362



UFBA IIII

“® Faculdade de Direito EESVEliLAA[I)_II%EAIBOE

sua atividade profissional. Ou seja, € necessario que se demonstre que se desviou do
fim precipuo de seu oficio e deturpou o objetivo de atingir o riso, transmudando-o em

uma forma simulada de discriminar.

Interessante notar que atualmente a pratica tem demonstrado que poucas
pessoas acabam sendo condenadas pelos crimes descritos nas referidas leis
exatamente ante a dificuldade de se fazer prova de que havia efetivamente o intento
de discriminar, contudo quando o agente da conduta é um humorista parece que a
sua profissdo o torna mais vulneravel, ficando mais facil se “presumir’” uma vontade

de discriminar.

5.2UMA BREVE ANALISE DA ATIVIDADE DO HUMORISTA NOS
TRIBUNAIS SUPERIORES

Quando se tenta fazer uma pesquisa rapida na jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica (STJ) sobre o tema € possivel se constar que o posicionamento ali
adotado se vincula a necessidade de que exista efetivamente, por parte do agente, o
intento de discriminar, com o animus jocandi sendo reconhecido como fator

preponderante para afastar a condenag¢ao de humoristas.

De forma recorrente se vé a remissao a decisdo proferida em um Habeas
Corpus de 2012, em que a Min. Laurita Vaz, relatora, assevera que o dolo especifico
ha de estar demonstrado, “sendo que a mera intengao de cagoar (animus jocandi), de
narrar (animus narrandi), de defender (animus defendendi), de informar ou aconselhar
(animus consulendi), de criticar (animus criticandi) ou de corrigir (animus corrigendi)
exclui o elemento subjetivo e, por conseguinte, afasta a tipicidade”. Tal manifestagéo
se deu no julgamento de um processo em que se buscava a caracterizagdo de um

crime conta a honra®®.

Em decisdo mais recente, em Agravo Regimental no Recurso Ordinario em

Habeas Corpus (AgRg no RHC 193928/SP), entendeu pela atipicidade de conduta em

%9 STJ, HC 234134/MT, 52 T, Rel. Min. Laurita Vaz, j. 06/11/2012, publ. DJe 16/11/2012.
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relagdo a uma piada apresentada em um show de stand up comedy ao verificar a
existéncia de animus jocandi, nao tendo ficado o dolo especifico delineado®.

Em acgdes visando a responsabilidade civil por dano moral, a expressao
humorista foi encontrada apenas uma vez entre os acordaos do Superior Tribunal de
Justica (STJ), na apreciacdo de um Agravo Interno no Recurso Especial (Agint no
REsp. 1718674/AM), no qual ndo ocorreu uma apreciagao do mérito do recurso ante
a aplicagédo da Sumula 7/STJ, remetendo apenas a afirmagéo de que “O eg. Tribunal
a quo, soberano na analise do acervo fatico-probatério carreado aos autos, concluiu
que as afirmacgdes feitas pelo humorista corréu, exibida em rede nacional de televisao,
extrapolou os limites da arte e do humor, ensejando a indenizagdo por danos morais

a autora®’.

Quando a expressao usada é comediante, surgem 3 acordaos, dois dos quais
versando sobre quebra de clausula contratual e um sobre imitagdo de pessoa publica,
no qual se reconheceu que “Nao merece reforma o acérdao que, por reconhecer que
a atividade de comediante foi licita, mas ultrapassou os limites em razdo da trucagem
de voz, conclui pela configuragdo de dano indenizavel e, quanto a tutela inibitoria
pretendida, entende que é censura prévia, incompativel com o ordenamento juridico
brasileiro” (REsp 1678441/SP)2.

No Supremo Tribunal Federal (STF) poucas também sdo as mengdes ao
animus jocandi, merecendo destaque acérddo de 1972, no qual se pontua que este
havera de ser provado a fim de se demonstrar que “ndo passa de pretexto para

ofender a honra da pessoa alvejada” (RC 111783,

Quando o termo é “humorista” merece atencdo a decisdo do Min. André
Mendonga (Rcl 60382)%4, que suscita a hipotese de que “proibigbes amplas e
genéricas” ensejariam em “violagdo da seguranca juridica e da liberdade do exercicio

60 STJ, AgRg no RHC 193928/SP, 52 T, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, j. 16/09/2012,
publ. DJe 18/09/2024.

61 STJ, Agint no REsp 1718674/AM, 42 T, Rel. Min. Luis Felipe Salomao, j. 25/10/201212, publ.
DJe 28/10/2021.

62 STJ, REsp 1678441/SP, 42 T, Rel. Min. Jodo Otavio Noronha, j. 16/05/2024, publ. DJe
04/10/2024.

83 STF, RC 1117, 22 T, Rel. Min. Antonio Neder, j. 17/03/1972, publ. 05/05/1972.

64 STF, Rcl 60382, Rel. Min. André Mendonga, j. 28/09/2023, publ. 29/09/2023.
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de qualquer trabalho, oficio ou profissdo”. Ja no Recurso Extraordinario com Agravo
940429/RJ, apesar de nao ter tido o mérito analisado, encontra-se uma frase
preocupante, extraida da decisdo recorrida, de que “inobstante se reconheca a
liberdade dos comediantes de fazer humor, o humorista tem que perceber que ha
piadas que ndo geram nenhum tipo de riso, mas sim, agridem direitos da
personalidade de outrem e excedem os limites da informacdo” como lastro para

condenar®s.

Outros casos existem em que a figura da liberdade de expressao ou das
atividades artisticas, até mesmo vinculada ao humor, sao suscitadas, mas o objetivo
nao é trazer aqui uma analise exaustiva da atuacao dos Tribunais Superiores tratando
do tema, além de inumeros outros que se tornaram conhecidos ante a notoriedade
social que acabaram assumindo, mas que ainda ndo segaram as instancias

superiores.

6. CONSIDERAGOES FINAIS

Ante a toda a reflexdo exposta, consubstanciada com a indicacao de
elementos técnicos juridicos, esta evidenciado que o que aqui se oferta ndo € uma
mera opini&o, de cunho socio-cultural ou mesmo moral, acerca do conteudo de piadas
ou de quais seriam os limites sobre os quais ndo se deveria fazer humor. Nao versa

sobre as discussdes coloquiais sobre o “limite do humor”.

Nao se busca estabelecer qualquer tipo de posicionamento de natureza
politica ou vinculada a essa esfera. Nao ha qualquer ponderagcdo acerca de uma
analise estética acerca dos discursos humoristicos ou mesmo se aquela manifestagao
em tom jocoso se mostra adequada ou ndo para a sociedade que se tem como ideal

e que se busca construir.

5 STF, ARE 940429/RJ, Rel. Min. Luiz Fux, j. 03/02/2016, publ. 10/02/2016.
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O escopo do presente texto € analisar se os inumeros discursos humoristicos
sdo passiveis de alguma restricdo legal, com base no ordenamento juridico posto. E,
ainda que particularmente eu considere que certas constru¢gées com o fim jocoso n&o
sdo divertidas ou até mesmo as considere de péssimo gosto, € imperioso se afirmar
gue enquanto expressada no desempenho do oficio do humorista, tal manifestagao
encontra-se acobertada pelos parametros do exercicio da atividade profissional.

Com isso, da mesma maneira que a les&o corporal praticada pelo cirurgido ao
fazer qualquer corte no corpo de seu paciente, por se direcionar a um fim terapéutico
e ser realizado no desempenho da atividade profissional daquele individuo, nao
podera configurar um ato tipico, punivel em nosso ordenamento juridico, a
manifestagcdo do humorista, com o objetivo de entreter e conseguir o riso de seu
publico, ndo ha conduzir a nenhuma forma de ponderagao quanto a uma ilicitude, seja

no ambito do Direito Civil ou do Direito Penal.

O limite esta no palco onde o discurso € apresentado, atrelado ao seu objetivo
gue nao pode ser simulado de simplesmente ofender, que confere ao profissional a
liberdade de exercer sua atividade profissional sem que se veja constantemente sob

o risco de que seu oficio possa levar-lhe ao carcere.

Se o cirurgiao corta o corpo de uma pessoa fora do seu “palco”, com o objetivo
de causar dano e ndo de praticar a medicina, ha de ser penalizado o que, de forma
inversa, lhe é garantido no exercicio de sua profissdo, ainda que possa intimamente
sentir prazer ao praticar aquele ato. A mesma prerrogativa se garante ao boxeador
que agride alguém em um ringue ou ao professor que, a titulo de exemplificagdo em
aula, com o fulcro educacional, faz uma afirmag&o que fora daquele contexto poderia

ser entendida como criminosa.

Contudo alguns veem na atividade profissional do humorista uma
caracteristica conflitante, pois enquanto n&o a valorizam como arte conseguem
conferir a ela um poder de transformagao social que nem mesmo o mais prepotente

dos comediantes acredita possuir.

A natureza dos discursos humoristicos se lastreia naquilo que é capaz de

fazer com que o publico venha a ter como risivel. Nao ha humor se ninguém tiver
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aquela manifestagdo como passivel de riso. Contudo esse objetivo ndo ha de atingir
a toda a coletividade, sem excecéo.

Enquanto aquele discurso humoristico encontrar na sociedade quem o veja e
tenha como engragado e com ele se entretenha é de se asseverar que aquele
conteudo, ainda que questionavel ou reprovavel para alguns, estara atendendo aos

anseios de outros.

N&o cabe aos descontentes com um dado discurso humoristico negar-lhe o
direito de existir ou mesmo privar aquele profissional de usar aquele tema como mote
de seu humor. O riso do publico daquele que desempenha o oficio de representar um
personagem, situagao ou ideia € a finalidade da profissdo que ele possui, a qual
encontra-se reconhecida e protegida por nosso ordenamento juridico.

O fim das piadas e discursos humoristicos ofensivos ou discriminatorios,
contra qualquer grupo vulnerabilizado, como as minorias sexuais, depende da
mudanca da sociedade e ndo da vedacao de que o profissional que busca fazer rir o
faca. A solugédo para tal realidade esta na mudanga da sociedade que ri daquelas
situagdes e nao na proibicado de que o profissional a utilize para que dela faga rir.
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