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Resumo: O objetivo deste artigo é discutir sucintamente a critica ctitica dos giros epistemoldgicos e/ou linguisticos
no debate politico-epistemoldgico da area da Educacdo Fisica brasileira. Para tanto, retomamos brevemente o
processo de génese e desenvolvimento do debate politico-epistemolégico da Educagio Fisica brasileira.
Posteriormente, discutimos os limites e inconsisténcias do discurso “pluralista” de um grupo de epistemoélogos na
referida area, e a defesa das concepgdes de verdade e realidade como categorias histérico-ontolégicos. Concluimos
que a perspectiva dos defensores dos giros epistemoldgicos e/ou linguisticos nao consegue avangar para além das
praticas descritivas da verdade, entendida a partir de consensos intersubjetivos e da implementagido de uma postura
conservadora.
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Resumen: Este atticulo discutird brevemente la ctitica epistemoldgica critica de giros y / o el lenguaje en el debate
politico y epistemolégico de la zona brasilefia Educacion Fisica. Para ello, se reanudé brevemente el proceso de
génesis y desarrollo del debate politico y epistemolégico de la Educacion Fisica Brasilefia. Mas tarde, se discuten las
limitaciones e inconsistencias del discurso a un grupo epistemoélogos "plural" en esa zona, y la defensa de las
concepciones de la verdad y la realidad como categorias histéricas y ontologicas. Llegamos a la conclusion de que la
petspectiva de los partidarios de la epistemoldgica y / o giros lingiisticos no puede it més alli de las pricticas
descriptivas de la verdad, entendida desde el consenso intersubjetivo y la implementaciéon de un enfoque
conservador.
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Abstract: This article will briefly discuss the critical epistemological ctitique of spins and / or language in the
political and epistemological debate of the Brazilian Physical Education area. Therefore, briefly resumed the process
of genesis and development of the political and epistemological debate of the Brazilian Physical Education. Later, we
discuss the limitations and inconsistencies of speech "pluralistic" a epistemologists group in that area, and the
defense of the conceptions of truth and reality as historical and ontological categories. We conclude that the
petspective of suppotters of the epistemological and / or linguistic gyrations can not move beyond the desctiptive
practices of truth, understood from intersubjective consensus and the implementation of a conservative approach.
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Introducio

Segundo Lukdcs (1978), o ser humano é um ser que da respostas, sendo assim, estas sdo
necessatiamente atos historicos, materiais, sintese de multiplas determinacdes.

Nesse sentido, as formulacbes tedricas também sdo vinculadas a determinadas necessidades e
possibilidades do momento histérico em que se desenvolvem e, necessariamente, posicionam-se de uma
forma ou outra em relacdo aos determinantes da luta de classes. Reiteramos, posicionam-se politicamente,
logo podem posicionar de forma subordinada, articulada conscientemente ou articulada ingenuamente
“neutra”.

Esses posicionamentos sio fundamentais para o processo de manutencio e reproducio da
atividade produtiva, pois como afirma Bischoff Belli (2013, p. 8), “|..] as formagGes sociais se
desenvolvem a tal ponto que o modo de manifestar da necessidade cada vez mais se caracteriza por
orientar, de qualquer modo, os individuos a tomarem ou nio determinadas posi¢des teleoldgicas”.

E, conforme Lukacs (1978, p. 9), no desenvolvimento social, as posi¢des teleoldgicas

secundarias tornam-se cada vez mais decisivas,

[...] com a diferenciagdo social de nivel superior, com o nascimento das classes sociais
com interesses antagonicos, esse tipo de posigdo teleoldgica se torna a base espiritual-
estruturante do que o marxismo chama ideologia. Ou seja: nos conflitos suscitados
pelas contradi¢bes das modalidades de produgio mais desenvolvidas, a ideologia
produz as formas através das quais os homens tornam-se conscientes desses conflitos e
neles se inserem mediante a luta.

Com esta compreensio, sustentamos que o fenoémeno ideolégico da critica do giro
epistemolégico e/ou linguistico ao giro ontoldgico’!, na drea de Educagio Fisica brasileira, ao
fundamentar-se na centralidade da linguagem, procurando afastar-se da avaliagio das questdes
ontolégicos, em defesa da unilateralizacdo das questdes culturais, desenvolve um papel politico-
epistemoloégico na luta de classes no momento histérico de crise estrutural do capital.

Nio obstante, é pertinente recuperar o processo de génese e o desenvolvimento do debate
politico-epistemolégico na drea da Educagdo Fisica nas décadas de 1980 e 1990, os quais alavancaram
discussoes que partitam desde preocupagdes mais simples, relativas as questOes técnicas, instrumentais e
metodolégicas, saltando para questdes mais amplas, as tedricas e epistemoldgicas. Nestas, o foco abrangeu
desde sua crise de identidade (cientificidade da Educacdo Fisica; se é ou nio ¢ ciéncia), passando pelo
colonialismo epistemol6gico?, até o atual debate que, para alguns, trata-se da polémica sobre modernidade
e pés-modernidade e seus desdobramentos tanto na drea da Educagdo como na Educagio Fisica e, para
outros, apresenta-se como um cardter “mosaico”, regado de um “pluralismo teérico e politico”
(ALMEIDA e VAZ, 2010), amparados pelos “giros epistemoldgicos ou giros linguisticos”, contrapondo-
se a0 “giro ontologico” ou “resgate da ontologia realista” (PEIXOTO e MORSCHBACHER, 2015).

De fato, as polémicas e “pluralismos” podem ser mais bem visualizados nas discussoes
conduzidas pelo Grupo de Trabalho Tematico (GTT) Epistemologia do Colégio Brasileiro de Ciéncias do
Esportte, a partir dos dltimos Coléquios de Epistemologia e Educagio Fisica promovidos nesses ultimos

anos por este GT'T, a saber: a) Giros epistemolégicos na educagio fisica/ciéncias do esporte (2000); b)
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Epistemologia e teorias do conhecimento na pesquisa em educa¢io e educacio fisica: as rea¢des aos pos-
modernismos (2008); ¢) V Coléquio: A problematica da relagdo teoria e pratica: diversas abordagens
(2010); d) VI Coléquio: Epistemologia, ensino e critica: desafios contemporaneos (2012).

Ao mencionar tais Coléquios, estamos querendo destacar uma das primeiras inconsisténcias
daqueles que acreditam no atual quadro de “pluralismo teérico e politico” na 4area, pois, se nos Coléquios
promovidos até 2010 o debate sobre a referida polémica entre modernidade e pés-modernidade ofereceu
espaco para as diferentes perspectivas epistemoldgicas, ja a partit do VI Coléquio (2012), o debate dito
como “plural” concentrou-se naqueles que se alinham a determinada perspectiva, qual seja, a do “giros
linguisticos ou giros epistemolégicos”.

A impressio que ficou foi a necessidade de se evitar o debate e de se auto afirmar o discurso, até
porque os defensores dessa perspectiva tém criticado, veemente, concepg¢bes de verdade, razdo e critica;
portanto, contraditoriamente, parece que sdo suas proprias ideias que estio além de toda a critica ou de
contra argumentacgao.

Assim, o objetivo deste artigo ¢ discutir sucintamente a critica critica dos giros epistemologicos
e/ou linguisticos no debate politico-epistemoldgico da drea da Educac¢io Fisica brasileira e, nesse sentido,
destacar a posicdo assumida e explicitada na area, por esses debatedores, a partir dos fundamentos
filoséficos dos giros epistemolégicos e/ou linguistico e do marxismo.

Para uma melhor visualizacdo do que estamos tratando, destacaremos alguns excertos dos
estudos de autores da Educacgio Fisica que se alinham com o giro linguistico ¢/ou epistemoldgico, os
quais tém se respaldado por um viés fundamentado no neopragmatismo rortyano e, 20 mesmo tempo,
contra argumentaremos em relacdo a estes fundamentos, principalmente sobre a concepgdo de realidade e
verdade, a linguagem como realidade, a totalidade e sobre os limites — principalmente ideolégicos — que

norteiam alguns dos fundamentos desta concepgio epistemologica.

“Do pluralismo tedrico e politico” ds manifestagies ideoldgicas da linguagem como interpretagies de
verdades...

O “pluralismo teérico e politico” proclamado na “atividade epistemolédgica” da area da educagio
fisica, segundo Almeida, Vaz e Bracht (2013, p.11), reflete os contornos atuais da pedagogia critica em
educagio fisica, uma vez que o “campo critico” para estes autores, “tem sido marcado por uma
pluralidade de perspectivas tedricas e politicas, ndo restrita apenas ao marxismo demarcado pela pedagogia

histérico-critica (que continua atuante na area)”. Para eles,

Essa diferenciacio aconteceu porque a propria referéncia marxista se tornou, na
educagdo fisica, mais matizada”; outras orientacbes tedricas passaram a circular no
campo. Essas novas tradi¢des, embora “criticas”, operam com ferramentas conceituais
“estranhas” ao marxismo (da pedagogia histérico-critica) que fundamentou tantos
textos publicados entre 1980 e 1995 (ALMEIDA, VAZ ¢ BRACHT, 2013, p. 12).

A partir dessas revelagdes, estes autores buscam reconstruir a tarefa da critica no ambito da area.

De fato, esses autores, amparados pelo filésofo norte-americano Rorty (1999; 2007), desprezam as
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metanarrativas e o que chamam de grande metavocabuldrio, referindo-se, especialmente, a0 materialismo
histérico-dialético.

Assim, em relagiio a expressdo “pluralismo teérico e politico”, ela nos remete a pensar em algo
que ndo assume uma unidade, pois é aberto, plural, inacabado e transformista. Ou seja, “contrapde-se a
quaisquer perspectivas identificadas com as matrizes filoséficas antecedentes que pressupde o real, a razio,
o conhecimento, o social etc” (LOMBARDI, 2012, p. 29).

Este autor ainda destaca:
[...] Com isso se tem um individuo sincrético, de natureza confusa, indefinida, plural,
feita com retalhos que nio se fundem num todo (idem, p.30). [...] ndo se trata de uma
concepgdo, mas de um movimento eclético que faz uma liquidificagio, uma mistura
geral, de varias tendéncias e estilos; ¢ avesso a unidade, tendo por perspectiva um

pensamento aberto, plural e em permanente metamorfose. E o culto pragmatico do
individuo e do presente, sem referéncia ao passado e sem projetos para o futuro (idem,

p. 31).

Outro traco fundamental desta perspectiva ¢ a inutilidade e descrédito as metanarrativas, ou seja,
as grandes teorias explicativas perdem forca e, nesse sentido, a ciéncia também ndo poderia ser
considerada como a fonte da verdade (LOMBARDI, 2012). De fato, “a ciéncia atrelou-se ao capital, ao
Estado e a verdade ficou reduzida ao desempenho, a eficacia” (SANFELICE, 2001, p. 03).

E evidente esclarecer que nossa posigio contraria aos giros epistemoldgicos e/ou linguisticos
parte da assertiva de que, para o conhecimento existir é necessirio que existam 0s objetos a serem
conhecidos, como também, entender que este objeto existe independente do conhecimento que temos
dele.

Para elaborarem uma critica aos critérios de verdade sobre o conhecimento, os autores Almeida
e Vaz (2010) se embasam na concep¢do de verdade em Rorty, o qual critica a concep¢io

“correspondentista” da verdade. Segundo aqueles autores,

O pensamento deve refletir ou representar, fielmente, a realidade como ela é, em sua
objetividade. Vale ressaltar que o representacionismo ¢ o nucleo hard do
empreendimento epistemologico moderno, cuja tarefa ¢ zelar para que nossas crengas
representem a realidade com exatiddo, em sua verdade objetiva (p.14-15).

O modelo “representacionista”, criticado por estes autores, apontam para a ctitica ao paradigma
cientifico moderno, ou seja, a descrenca da possibilidade da verdade e do alcance da esséncia do real “de

uma vez por todas” pela ciéncia. Nesta linha, segundo Peixoto e Morschbacher (2015, p.04),

A “imposi¢do” de um conhecimento verdadeiro — cujo critério sera a correspondéncia
do conhecimento com a realidade — faria deste um paradigma necessariamente
autoritario e totalitario, em que “uma” verdade ¢ elevada a condigdao de “a” verdade (e
“uma” ciéncia ou concepgio de ciéncia serd “a” ciéncia ou concepgao de ciéncia”). A
“pluralidade” epistemolégica e politica que marca as ciéncias (em particular a Educa¢io
Fisica) seria eliminada em prol da afirmagiao de um modelo tnico — em crise, de acordo
com os adeptos dos giros epistemologicos — que serviriam de parimetro para
determinar se um conhecimento ¢ cientifico ou nio cientifico.

Portanto, a alternativa a crise da ciéncia e da razdo moderna seria os “giros epistemologicos

e/ou linguisticos”.
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Além disso, esses autores criticam a questdo da precedéncia da ontologia a epistemologia,

consequentemente a virada ontoldgica, a verdade (ALMEIDA e VAZ, 2010) e ainda destacam que ndo ha

uma supressdo da ontologia no debate epistemolégico atual, muito pelo contrario, evidenciam que o

estudo da hermenéutica seria o estudo do Ser na perspectiva de Gadamer. Destacamos algumas dessas

“descricoes™:

Uma proposta desse tipo solaparia, segundo nossa descricio, os recentes avangos
alcancados pelo campo em sua discussdo de carater epistemolégico, na medida em que
a nog¢ao de uma atividade conserva aquilo que a nogdo de ontologia, tal como defendida
pelos autores que descrevemos, parece dispensar, ou seja, nosso sendo, o carater
sempre provisorio e processual, nos dizeres de Fensterseifer (2006), que acompanha o
que esta vivo, que se repde sempre que novas discursividades se colocam no ambito de
nossa area. Na medida em que alcangamos o verdadeiro modo como o mundo ¢é em si,
sua ontologia, qual o sentido deste sendo? (ALMEIDA e VAZ, 2010, p. 20)

[..] a virada ontolégica pretendida  substituiria a equagdo V=R=C
(Verdade=Razao=Ciéncia) que, conforme Fensterseifer (2006) embalou a
epistemologia moderna, por uma nova equagdo: Verdade=Real=Ontologia (V=R=0),
que ndo ¢ menos representacionista do que a primeira. Ambas as equagdes revelam um
modelo de investigacdo chamado desvelamento da realidade, préprio de toda fradigio
representacionista. As duas assumem a forma de uma descricio do objeto do
conhecimento de modo a “transpor a brecha” entre o objeto e o sujeito conhecedor.
Fica mais facil “ler” essa pretensdo, se levarmos em conta que a z#flexao ontoldgica em
curso, a semelhancga de outras tradi¢Ges representacionista, trata a /Znguagens como meio
de expressio, de representacio ou de espelho do real, vale dizer, de sua objetividade.
Nisso, alids, os argumentos ontolégicos em nada diferem da epistemologia em sua
tarefa de checar acuradamente o real (idem, p. 21, destaque nosso)

[...] a pretendida reagdo ontolégica em educagio fisica pode ser lida como expressdo de
uma inexoravel busca por Critérios, Fundamentos para nossas praticas, um Vocabulario
que nos livre de qualquer davida, incerteza e que, ao invés disso, aponte na direcdo
certa (no sentido de Verdadeira) em meio a tantas sendas a escolber. Isso equivale dizer que
os defensores do giro ontolégico sio muito ntolerantes a contingéncia e ambivaléncia da
Linguagem, procurando algum porto seguro, algum argumento final e definitivo que
solape de uma vez por todas a dissondncia cognitiva de um mundo que recusa um
vocabuldrio ontoldgico geral que se mostre indiferente a cada comunidade de justificacio (vale dizer, a
cada linguagem em particular)

Em quarto lugar, a virada ontoldgica tem como consequéncia a (re) instauragdo de uma
razdo monoldgica (FENSTERSEIFER, 2001) no ambito das atividades epistemoldgicas
em educagio fisica, na medida em que, ao refutar a linguagem e a intersubjetividade
(razdo comunicativa) dos processos de validagio do conhecimento, reinstaura a relagdo
entre um sujeito do conhecimento que reflete um objeto colocado na natureza, humana
ou social. Concordamos com Fensterseifer (2009), quando este diz que o conbecimento (e a
atividade epistemoligica) nao revela on descobre uma realidade ja dada, mas constitui aquilo que
tomamos como real. 1.ogo, nossa tarefa ndo se encerra na concordéancia entre verdade e realidade, tal
como pressuposta pela reacio ontolégica em curso, mas comega justamente pela
interrogagdo das verdades que se apresentam como reais para noés. Tarefa que sé pode ser
reconhecida como digna se aceitarmos que #do temos acesso a coisa em i, € mais que isso,
ndo temos nenhum instrumento gue o possa produzir. Para citar Fensterseifer (2009) mais uma
vez, um democrata ndo precisa lamentar essa situacdo, dado ser essa a condigio da pripria
experiéncia pluralista da democracia (idem, p. 23, destaque nosso).

[...] Assim, o estudo da hermenéutica seria o estudo do Ser e, como diz Gadamer
(2007), Ser que pode ser compreendido ¢ linguagem. Esta conhecida sentenca revela,
por um lado, o nexo entre ontologia e linguagem e, por outro, que a compreensiao ¢ um
modo de Ser, e ndo um modo de conhecimento (portanto, a ontologia precederia a
epistemologia, como pretende a reagdo ontologica desejada por aquela critica). A virada
ontologica de Gadamer esta enraizada em uma ontologia existencial que anuncia o erro da
crenga em um mundo real gue sega independente da lingnagem (ALMEIDA, BRACHT, VAZ,
2012, p. 256, destaque nosso).
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Como concepgio de ciéncia, defendem a realidade como dependente da linguagem; assim como
a concepedo do ser (ontologia), a “linguagem ¢ condi¢io de possibilidade do ser e de suas determinac¢Ges”
(PEIXOTO e MORSCHBACHER, 2015, p. 05). Por este viés, esta concep¢iao de realidade nega a
materialidade do real e, desse modo, as estruturas subjetivas (linguagem) tornam-se as condi¢es que
possibilitam determinar esta materialidade.

De acordo com Moraes (2004, p. 343), significa entender que “em lugar da linguagem como
rede de significantes e significados, signos e significa¢Ges, instituiram-se os jogos de linguagem sem sujeito
[...]”, como também, “a mudanca de eixo, o “salto” da realidade para o texto como agente constitutivo da
consciéncia humana e da produgio social do sentido”.

De fato, “reivindica-se a fic¢do, assume-se o estilo oracular, promove-se a descompartimentacao
dos géneros discursivos (o que implica ndo diferenciar o uso filoséfico e o literario da lingua) e se anuncia
a era da hermenéutica” (DELLA FONTE, 2010, p. 38).

Nessa perspectiva, a verdade passa a ser interpretagdo, ou seja, ndo ha uma verdade objetiva;
para tais autores o conceito de verdade nio se sustenta. Nesta linha de pensamento, concordamos com
Della Fonte (2010) que, sobre o assunto, destacou: “Quem interpreta ndo descobre a ‘verdade’; quem
interpreta a produz (p. 42)”.

E pertinente lembrarmos que antes de transformar - para aqueles que buscam a transformacio
da realidade como algo necessatio e ndo apenas descrevé-la ou “redescrevé-la”, sob diversas maneiras - é
preciso conhecer. Sem uma teoria cientifica do conhecimento da verdade ndo é possivel interpretar
corretamente o mundo, o homem e a sociedade e muito menos transforma-lo. “S6é poderemos imitar,
produzir e mudar algo se soubermos como funciona, s6 poderemos transformar o mundo, a vida e a
sociedade [...|” (BAZARIAN, 1994, p. 21) se conhecermos o funcionamento das estruturas sociais.

Conhecer uma teoria do conhecimento da verdade revela tanto lutas ideolégicas em
determinado contexto como os interesses muitas vezes implicitos na area cientifica, econdémica, social e
politica. De fato, dizer que ndo uma hd verdade — uma concepgio cientifica do mundo - a ser
compreendida e muito menos ensinada aos principiantes expressa determinantes ideolégicos (mais
amplos) que parecem mais interessados em manter a consciéncia social na apatia, no sentido de adapta-la,
empobrecer a atividade cognitiva e conforma-la aos interesses que correspondem a um grupo dominante;
referimo-nos, aqui, a prépria area da Educacido Fisica, mais especificamente a subédrea biodindmica.
Ignorar a verdade é nos colocar numa posi¢do de ser dominado. Por isso que a Gnosiologia ou a Teoria
do conhecimento da verdade é uma arena de lutas ideoldgicas, que reflete os interesses econdémicos de
diferentes for¢as socio-econdmico-politicas (idem).

Portanto, nossa concep¢ao de verdade se fundamenta no ato de conhecer na medida em que
entendemos que o conhecimento é a reprodug¢io do objeto em nossa mente; quando a verdade perde seu
sentido e seu cariter objetivo e passa a ser relativa, multipla e, portanto subjetivista, isto ¢, cada sujeito tem
sua verdade, significa dizer que cada um coloca suas normas e as “varias verdades” da maneira que lhes

convém e interessa.
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Almeida e Vaz (2010) ao corroborarem com Fensterseifer (2009) expressam que “o
conhecimento (e a atividade epistemoldgica) ndo revela ou descobre uma realidade ja dada, mas constitui
aquilo que tomamos como real”; de fato, ndo levam em consideragio que “o conhecimento é o reflexo
subjetivo das qualidades objetivas que existem na realidade exterior e que, portanto, o conteudo de nossos
conhecimentos tem um carater objetivo, isto ¢, real, exterior a nossa consciéncia” (BAZARIAN, 1994, p.
134).

Quando a verdade perde seu sentido e seu carater objetivo e passa a ser relativa, multipla e,
portanto, subjetivista, isto é, cada sujeito tem sua verdade, significa dizer que cada um coloca suas normas
e as “varias” verdades da maneira que lhe convém e interessa.

Na realidade, este debate ndo se reduz a uma simples rejeicdo dos critérios de verdade, do
conhecimento e da razio, da defesa da realidade como dependente da linguagem, mas revela-se como
“uma “nova” forma na qual o idealismo se expressa” (PEIXOTO e MORSCHBACHER, 2015, p.08). “O
estatuto da objetividade ¢é definida nos termos de consensos que sio estabelecidos a partir do processo
intersubjetivo de validacdo dos sentidos e significados acerca de uma realidade que se exprime na e pela
linguagem” (idem).

Além disso, trata-se, sobretudo, “de uma discussdo ideoldgica, na qual se concentram e se
enfrentam os varios protagonistas em presenca na cena intelectual contemporanea, inclusive o
neopragmatismo rortyano e sua proposi¢ao da verdade como consenso” (MORAES, 2004, p. 349).

Inseridos neste protagonismo, Almeida, Bracht e Vaz (2013) se fundamentam em Rorty e

defendem que,

[...] o conceito de ideologia ¢ util na medida em que serve para nos lembrar que, da
mesma maneira que aprendemos com Nietzsche e com Foucault que até mesmo nas
melhores intengdes estio imbuidas relagdes de poder, todas as nossas justificagdes sdo
“ideolégicas”, pois representam a aculturagdo da comunidade de justificagio em que
acreditamos e, por consequéncia, defendemos. No extremo, a distingdo entre o que é e
o que nio ¢ ideoldgico ndo ultrapassaria a diferenga entre topicos nos quais wma
concordéncia ¢ fdcil de ser conseguida e outros em que ela ¢ dificil de ser alcangada (p. 10,
destaque nosso).

De fato, uma concordancia expressa um consenso que nio é por acaso, segundo autores como
Moraes (2004), Sanfelice (2001) e Lombardi (2012), pois coincide com os modus gperandi das praticas e
institui¢bes das democracias liberais. Portanto, uma expressio ideolégica de base material capitalista acaba
se constituindo numa perspectiva com profunda cumplicidade com a légica de mercado e, politicamente,
com a direita; por isso é que Sanfelice explica que se trata de “um fenémeno” e este “expressa uma cultura
de globaliza¢io e da sua ideologia neoliberal” (LOMBARDI, 2012, p. 26).

Além disso, a substancia ideoldgica para o significado da rejei¢do as metanarrativas, segundo
Mészaros (2004), tem sido “a desqualificacdo aprioristica da propria ideia da “emancipacdo do sujeito
operante [ou trabalhador], pois esta se encontraria inextricavelmente ligada as implicagdes terroristas do
metadiscurso” (p. 101). Ou seja, “ndo ha lugar para um agente de emancipa¢ido historicamente

identificavel” (idem).
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Em defesa da verdade histérica e da realidade em constante movimento

Os defensores dos giros epistemolégicos e/ou linguisticos ao negatem um conhecimento
objetivo da verdade, a apreensdo do real, a racionalidade, leva-nos a retomar e reafirmar o carater
ontologicamente realista da concep¢do marxiana, assim como seu cardter gnosiologicamente objetivista.
Pois, aquilo que define o homem, que o constitui como ser humano, caracterizando sua esséncia, “ndo é
dada pela natureza, mas é produzida pelos proprios homens [...]” (SAVIANI, 2012, p. 127).

Na perspectiva de colocar em divida o conhecimento objetivo do mundo, qual, entdo, seria a
possibilidade do agir humano sobre o mundo? Se, por um lado, os autores Almeida, Bracht e Vaz
condicionam a realidade como dependente da linguagem, por outro, contrariamente, compreendemos a
realidade, um objeto real, produzido em determinado momento histérico, levando em consideragdo as
suas condi¢Ges historicas concretas, uma vez que s6 puderam ser construidas por homens histéricos e

sociais. Portanto, destacamos:

[...] ndo se parte daquilo que os homens dizem, imaginam, ou representam, e tampouco
dos homens pensados, imaginados e representados para, a partir daf, chegar aos
homens em carne e osso; parte-se dos homens realmente ativos e, a partir de seu
processo de vida real, expSe-se também o desenvolvimento dos reflexos ideolbgicos e
dos ecos desse processo de vida.

[...] mas os homens, ao desenvolverem sua producio material e seu intercimbio
material, transformam também, com esta sua realidade, seu pensar e os produtos de seu
pensar. Nao ¢é a consciéncia que produz a vida, mas a vida que produz a consciéncia
(MARX e ENGELS, 1986, p.37-38).

Deste modo, essa visio de realidade objetivo-concreto/materialista - parte do principio de que
os individuos reais concretos, por meio de suas praticas e experiéncias, criam e direcionam, a partir dessas
condi¢des, suas representacdes/pensamentos. Tais representagdes dizem respeito as ideias e, esta, como
um dos produtos da existéncia humana, sofrem as determinagGes historicas e, portanto, expressam as
relagdes e atividades reais do homem, estabelecidas no processo de producio de sua existéncia. De fato, as
ideias representam aquilo que o homem faz, a sua maneira de viver, de se relacionar com outros homens,
bem como, “sofre interferéncia das ideias (representagdes) anteriormente elaboradas; ao mesmo tempo, as
novas representacoes geram transformagdes na produgio de sua existéncia” (ANDERY et. al., 2007, p.12).

Compreender a realidade envolvida em uma totalidade concreta, enquanto um principio
epistemoloégico (do conhecimento da realidade) e uma exigéncia metodologica que busca entender tal
realidade como um todo estruturado, consiste em compreendé-la como um conjunto de fatos.

Assim, o método que nos tem permitido conhecer a realidade concreta nas suas inter-relagdes,
tem sido a dialética. Para entender a dialética como o processo da constru¢do do concreto do pensamento
a partir do concreto real, faz-se necessario compreender que o concreto real é o objeto que se pretende
conhecer, enquanto que o concreto do pensamento, ¢ o conhecimento do objeto real; o concreto é
concreto porque ¢ a sintese, ¢ a unidade do diverso é o resultado e ndo ponto de partida. Dessa forma, “o
concreto ndo é um dado empirico, mas é uma totalidade articulada, construida e em construcido; o

concreto ¢ a sintese de multiplas determina¢des mais simples, é o resultado, no pensamento, de
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numerosos elementos cada vez mais abstratos que vio ascendendo até construir o concreto” (SANCHEZ
GAMBOA, 2007, p.34-35).

Portanto, ¢ uma teoria da realidade como totalidade concreta. Sobre isto, Kosik (1976) explica:

Se a realidade ¢ entendida como concreticidade, como um todo que possui sua propria
estrutura (e, portanto, nio ¢ cadtico), que se desenvolve (e, portanto, nao ¢ imutavel
nem dado uma vez por todas), que se vai criando (e que, portanto, ndo ¢ um todo
perfeito e acabado no seu conjunto e nio ¢ mutavel apenas em suas partes isoladas, na
maneira de ordena-las), de semelhante concep¢io da realidade decorrem certas
conclusdées metodologicas que se converte em orientacio heuristica e principio
epistemolégico para estudo, descri¢do, compreensio, ilustracdo e avaliagio de certas
secoes tematizadas da realidade, quer se trate da fisica ou da ciéncia literaria, da biologia
ou da politica econdémica, de problemas teéricos da matematica ou de questdes praticas
relativas a organizagdo da vida humana e da situa¢io social (idem, p. 306).

Outra categoria elementar para compreensio da realidade nio dependente da linguagem, diz
respeito 4 compreensdo dinamica do desenvolvimento histérico em sua complexidade, a qual s6 tem
condi¢cOes de ser realmente compreendida com base na reciprocidade dialética. Tal acio reciproca, ao ser
movida pela incontrolavel transformacio histérica, coloca em evidéncia as diferentes forgas e fatores que

constituem a complexidade social. Nesse sentido, vale destacar que,

Esta concepgdo da histéria consiste, pois, em expor o processo real de produgio,
partindo da producio material da vida imediata; e em conceber a forma de intercambio
conectada a este modo de produgio e por ele engendrada (ou seja, a sociedade civil em
suas diferentes fases) como o fundamento de toda a histéria, apresentando-a em sua
acdo enquanto Estado e explicando a partir dela o conjunto dos diversos produtos
tedricos e formas da consciéncia — religido, filosofia, moral etc. — assim como em seguir
seu processo de nascimento a partit desses produtos; o que permite entdo,
naturalmente, expor a coisa em sua totalidade (e também, por isso mesmo, examinar a
acdo reciproca entre estes diferentes aspectos). Nao se trata, como na concepgiao
idealista da histéria, de procurar uma categoria em cada perfodo, mas sim de
permanecer sempre sobre o solo da histéria real; ndo de explicar a praxis a partir da
ideia, mas de explicar as formagdes ideoldgicas a partir da praxis material; chegando-se,
por conseguinte, ao resultado de que todas as formas e todos os produtos da
consciéncia nao podem ser dissolvidos pela forga da critica espiritual, pela dissoluc¢ao na
“autoconsciéncia” ou pela transformacio em “fantasmas”, “espectros”, “visdes” etc. —
mas s6 podem ser dissolvidos pela derrocada pratica das relagGes reais de onde emanam
esta tapeacoes idealistas; ndo é a critica, mas a revolugdo a for¢a motriz da histéria,
assim como da religido, da filosofia e de qualquer outro tipo de teoria. Tal concepgio
mostra que a histéria ndo termina dissolvendo-se na “autoconsciéncia”, como “espirito
do espirito”, mas que em cada uma das suas fases encontra-se um resultado material,
uma soma de for¢as de producio, uma relagio historicamente criada com a natureza e
entre os individuos, que cada geragdo transmite a geragao seguinte; uma massa de forgas
produtivas, de capitais e de condi¢des de vida e lhe imprime um determinado
desenvolvimento, um carater especial. Mostra que, portanto, as circunstancias fazem os
homens assim como os homens fazem as circunstancias (MARX ¢ ENGELS, 1986, p.
55-50).

Esse entendimento da realidade demonstra ser esta que determina a consciéncia e nio o
contririo, como destacaram Almeida e Vaz (2010) que apresentaram ser a linguagem que determina a
consciéncia e a realidade e, que compreender, é, pois, um modo de ser. De maneira equivalente, era
também o que propunham os idealistas, desencadeando o famoso embate — concep¢ao materialista x
idealista - alavancado por Marx e Engels na obra “A ideologia alema”. Estes autores fizeram a critica ao

idealismo proposto por Hegel, o mundo hegeliano dos pensamentos, que partia dos seguintes
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pressupostos: “as ideias, os pensamentos e os conceitos produzem, determinam, dominam a vida real dos
homens, seu mundo material, suas relagdes reais” (MARX e ENGELS, 1986, p. 19).

Assim, para garantir o debate e o enfrentamento das concepg¢bes que o giro linguistico e a
agenda pds-moderna tém trazido e buscado efetivar no campo educacional e na educagio fisica, tém sido
imprescindivel retomar categorias fundamentais da dimensao ontolégica de viés marxista.

Nesse sentido Lukacs (2012; 2013), ao destacar o cariter ontologico do pensamento de Marx,
evidencia a ideia do homem como membro ativo da sociedade e como o responsavel por inimeras
transformag¢des no mundo natural que resultam no universo das coisas humanamente dadas. Por isso, a
importincia central da categoria trabalho, uma vez que, sem trabalho as inimeras e variadas formas de
atividade humano-social poderiam existir.

A constitui¢io social dos seres humanos sé pode se dar pelo trabalho.

O ser social - em seu conjunto e em cada um dos seus processos singulares - pressupoe
o ser da natureza inorginica e organica. Ndo se pode considerar o ser social como
independente do ser da natureza, como antiteses que se excluem, o que ¢é feito por
grande parte da filosofia burguesa quando se refere aos chamados ‘dominios do
espirito’. Mas, de modo igualmente nitido, a ontologia marxiana do ser social exclui a
transposi¢do simplista, materialista vulgar, das leis naturais para a sociedade, como era
moda, por exemplo, na época do ‘darwinismo social’. As formas de objetividade do ser
social se desenvolvem, a medida que surge e se explicita a praxis social, a partir do ser
natural, tornando-se cada vez mais claramente sociais. Esse desenvolvimento, porém, é
um processo dialético, que comega com um salto, com o por teleolégico do trabalho,
nio podendo ter nenhuma analogia na natureza. O fato de que esse processo, na
realidade, seja bastante longo, com intmeras formas intermediarias, ndo anula a
existéncia do salto ontolégico (LUKACS, 1979, p. 17).

De fato, ¢ o trabalho que inicia o processo da relagio social entre os homens. Daf, o trabalho no
que se refere a0 homem e a linguagem é precursor, ou seja, no sentido de que estabelece as condi¢oes
iniciais a0 modo de ser dos seres humanos e de suas manifestagdes culturais e linguisticas (VON DENTZ,
2015). O trabalho pela sua capacidade de interagir a sociedade e a natureza, torna-se o fendémeno
originario do ser social, que o faz emergir da natureza (do ser organico e inorganico) e assumir no decurso
da histéria formas sociais cada vez mais ampliadas.

Assim, na esfera do ser, o trabalho significa verdadeiramente um processo dialético que tem
como resultado o recuo das barreiras naturais, de que fala Marx (idem).

Dessa maneira, quando os defensores dos epistemoldgicos e/ou linguisticos condicionam a
realidade como dependente da linguagem e/ou pressupde a centralidade linguistica nas praticas sociais,
desconsideram suas bases ontoldgicas reais, o que implica desprezar totalmente o complexo de problemas
que estdo relacionados as questdes mais elementares da condigdo humana. Para Lukdcs, tais questdes sdo
fundamentais e ndo devem ser desprezadas. No entanto, Lukacs considera também que a esfera linguistica

¢ um elemento inseparavel na condi¢io social, pois segundo ele,

palavra e conceito, linguagem e pensamento conceitual sdo elementos vinculados do
complexo chamado ser social, o que significa que s6 podem ser compreendidos na sua
verdadeira esséncia relacionados com a andlise ontoldgica dele por meio do
conhecimento das fungdes reais que eles exercem dentro desse complexo. E claro que
em cada sistema de inter-relagdes dentro de um complexo de ser, como também em
cada interacdo, ha um momento predominante. Esse carater surge em uma relagdo
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puramente ontoldgica, independente de qualquer hierarquia de valor. Em tais inter-
relagdes os momentos singulares podem condicionar-se mutuamente, como no caso
citado da palavra e do conceito, em que nenhum dos dois pode estar presente sem o
outro ou entio se pode ter um condicionamento no qual um momento é o pressuposto
para a existéncia do outro, sem que a relagio possa ser invertida. Esta dltima ¢ a relacdo
que existe entre o trabalho e os outros momentos do complexo constituido pelo ser
social. B sem duvida possivel deduzir geneticamente a linguagem e o pensamento
conceitual a partir do trabalho, uma vez que a execucio do processo de trabalho pée ao
sujeito que trabalha exigéncias que sé podem ser satisfeitas reestruturando ao mesmo
tempo quanto a linguagem e ao pensamento conceitual as faculdades e possibilidades
psicofisicas presente até aquele momento, ao passo que a linguagem e o pensamento
conceitual ndo podem ser entendidos nem em nivel ontolégico nem em si mesmos se
nio se pressupde a existéncia de exigéncias nascidas do trabalho e nem muito menos
como condiges que fazem surgir o processo de trabalho. F obviamente indispensavel
que, tendo a linguagem e o pensamento conceitual surgido para as necessidades do
trabalho, seu desenvolvimento se apresenta como uma ininterrupta e ineliminavel agdo
reciproca, e o fato de que o trabalho continue a ser o momento predominante nao sé
nio suprime a permanéncia dessas interagdes, mas, ao contrario, as reforca e as
intensifica. Disso se segue necessariamente que no interior desse complexo o trabalho
influi continuamente sobre a linguagem e o pensamento conceitual e vice- versa
(LUKACS, 2013, p. 85).

Diante disso, fica dificil eleger a linguagem como categoria ontolégica fundamental. Conforme
observa Lukdcs (2012), qualquer fendmeno isolado poderia ser tomado como ponto de partida, “uma vez
transformado em 'elemento' por meio da abstracio”, porém, é uma escolha que nio conceberia
compreender a totalidade concreta. Este autor destaca ainda que “o caminho que Marx pretende
percorrer, do abstrato até a totalidade concreta e finalmente tornada completamente visivel, ndio pode
partir de uma abstragio qualquer”(LUKACS, 2012, p. 312).

Como podemos observar, a linguagem sé tem potencial objetivo para ser exercido como
posicio teleolégica secundaria, ou seja, de maneira interativa, com o processo ja em andamento (VON
DENTZ, 2015). Segundo Von Dentz (20015) da mesma forma pode-se dizer em relagdo ao pensamento,
um nio pode ultrapassar o outro, pois a relacio pode sempre ser imediatamente invertida, ou seja, o
pensamento pde a linguagem e, vice-versa, a linguagem o pensamento.

No entanto, apesar da clareza dessas questoes, elas ndo trazem diferenca alguma para aqueles
que adotam o ponto de vista do Capital, seja pelo viés de interesses ideoldgicos na empreitada explicita de
“refutar’” Marx e o marxismo a qualquer custo, seja por meio do envolvimento mais ativo e adaptativo aos
interesses do Capital.

Além disso, “o desejo de reconstruir a tarefa da critica”, sugerida por Almeida, Bracht e Vaz

E3]

(2013, p. 11), “corresponderia ao exercicio de comparar um discurso com outro [..]7”, “recorrer a
persuasdo ou a forca do melhor argumento na esperanga de que os interlocutores saiam convencidos, ao
final de uma conversa [...]”. Seria esta a forma de “reconstruir a tarefa da critica na area”? Medir quem tem
mais forga tedrica de convencimentor; Qual serd a possibilidade de intervencido na realidade?

De fato, parece-nos que a perspectiva dos defensores dos giros epistemoldgicos e/ou

linguisticos niao consegue avancar para além das praticas descritivas, da verdade entendida a partir de

consensos intersubjetivos e da implementa¢io de postura conservadora.
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Consideragdes finais

A partir da andlise critica dos giros epistemoldgicos, o que fica evidenciado é que a Objetividade
intersubjetiva, além de apresentar problemas de natureza filoséfica (idealismo - negagdo da materialidade),
com sérias implicagdes para aglo programatica e transformadora dos problemas sociais - evidencia uma
postura conservadora, pois no seu horizonte nio esta a superagio do capitalismo. Assim, embora possa ter
aproximag¢des com campos da esquerda, suas ideias sio conservadoras, pois suas elaboragSes tedricas, ao
favorecerem as questdes culturais de base subjetivista, imediatista e local, em detrimento das questdes
ontoldgicas, e principalmente da possibilidade de apreensdo da realidade, inviabilizam a acdo humana
consciente nesta, ou na melhor das hipdteses, ndo permitem observar que nos jogos de linguagem, a
busca pelo consenso intersubjetivo ndo se da de forma igualitaria, pois neste “jogo” alguns jogadores
chegam mais bem “preparados” para joga-lo, haja vista, as disputas na drea especifica da Educacao Fisica
no ambito da CAPES, e o papel de manipulacio da “opinido publica” que os grandes grupos midiaticos
exercem em paises da periferia do Capital, como o Brasil.

Como observa Bischoff Belli (2013, p. 0),

Um pensamento heterogéneo, plural, pode ser tdo dogmatico quanto um pensamento
considerado homogéneo, unitario. E o ¢é, neste caso em especifico, porque nio ¢é capaz
de reconhecer que boa parte, senio todos, os seus pressupostos estio fundamentados
numa forma de saber actitica, incapaz, portanto, de reconhecer os fundamentos das
relagdes sociais, incluindo aqueles que lhe deram substincia. Os pensadores pos-
modernos que se colocam no campo da transformacdo social, mais do que
estimuladores de uma forma de saber que ndo ¢é capaz de reconhecer os préprios
fundamentos histéricos, sdo vitimas dessa mesma légica. Eis a condigao interessante
vivida por todos eles: por mais bem-intencionados que sejam, isso nao lhes garante a
elaboracio de uma solucio eficaz ao problema. Como ja afirmado certa vez, sdo os
homens que fazem a histéria, mas ndo da maneira como bem-entendem.

E, se hoje, em pleno século XXI, considerando o quadro de crises vivenciadas, que se arrastam
desde 2008 (com a crise predatéria do capitalismo, recessdo econdmica, intensificagdo da ofensiva contra
os direitos sociais), os movimentos de 2011 (Espanha, Portugal, mundo arabe, Grécia), em 2015 o “ajuste
fiscal”, os cortes no or¢amento das InstituicGes Federais de Ensino Superior (IFES), reducio do
investimento do setor publico e mais investimento no setor privado dentre outros e, mais recentemente
(2016), o andamento do impeachment da Dilma, evidenciam a intensa inser¢do da logica do capital na
sociedade e, mais especificamente, no ambito universitario. Dessa forma, ndo da pra negar que a maior
fonte de desigualdades, em todos os ambitos, ainda ¢ o capitalismo em suas varias vertentes, o qual ainda
nao foi superado.

Portanto, nada mais contemporaneo que a leitura dos classicos e as inevitaveis analises marxistas
da realidade e a retomada das categorias de dimensdo ontolégica, principalmente quando se trata da
centralidade da categoria trabalho, da apreensio da realidade na sua historicidade, concretude e totalidade,
bem como do entendimento contextualizado da educacio ¢ da edncagio fisica. De fato, ndio podemos fugir do
debate e muito menos nos adaptar a légica predatéria do Capital, - “de um mundo dominado pelos ideais

de individualismo, de perpétua continuidade do cotidiano e de caréncia de projetos coletivos para o
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futuro” (CARNEIRO, 2012, p.13) — mas, contrariamente, devemos pensar estratégias para a sua

superacio e, pedagogicamente, como educadores,

[...] precisamos lutar para que todos os homens tenham acesso a uma educagio que os
prepare para além do capital; que possibilite a todos o acesso aos conhecimentos
historicamente produzidos pela humanidade; e, enfim, que todos os homens possam
usufruir de uma educagdo critica, voltada ao atendimento de toda a sociedade e
centrada nos conteidos historicamente produzidos pela humanidade, no interior de
uma perspectiva politica de transformacio social (LOMBARDI, 2008, p. xxvii).
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