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Resumo: O objetivo deste artigo ¢ apresentar as divergéncias gnosiolégicas entre Louis Althusser e E. P. Thompson
sobre o materialismo histérico concebido por Katl Marx e Friedrich Engels, e tomou como referéncia as seguintes obras
produzidas pelos dois marxistas da segunda metade do século XX: “A favor de Marx” (1965), “Ler o Capital” (1965) e
“A miséria da teoria ou um planetario de erros” (1978), as duas primeiras de Althusser; a terceira de Thompson. Em
Althusser, o materialismo histdrico se expressa como uma teotia cientifica geral da histéria, cujo conceito central é o de
“modo de produ¢do”. Ja em Thompson, o materialismo histérico assume a configuragdo de categorias e de conceitos
criticos (classe, ideologia e modo de produgio) usados para “escrutinar os fatos”.

Palavras-chave: Marxismo; Materialismo Histérico; Louis Althusser; E. P. Thompson.

Resumen: El objetivo de este articulo es presentar las divergencias gnoseolégicas entre Louis Althusser y EP Thompson
sobre el materialismo histérico concebido por Katl Marx y Friedrich Engels, y tomé como referencia las siguientes obras
producidas por los dos marxistas de la segunda mitad del siglo XX: “Para Marx” (1965), “Lea el Capital” (1965) y “La
miseria de la teorfa o un planetario de errores” (1978), las dos primeras de Althusser; la tercera de Thompson. En
Althusser, el materialismo histdrico es una teorifa cientifica general de la historia, cuyo concepto central es el de “modo de
producciéon”. En Thompson, el materialismo historico asume la configuracién de categorias y de conceptos criticos
(clase, ideologia y modo de produccién) usados para “escudrifiando los hechos”.
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Abstract. The purpose of this article is to present the gnoseological differences between Louis Althusser and EP
Thompson on historical materialism conceived by Katl Marx and Friedrich Engels, and took as reference the following
wortks produced by the two Matxist of the second half of the twentieth century: “For Marx” (1965), “Reading Capital”
(1965) and “The misery of theory or a planetarium of errors” (1978), the first two of Althusser; the third of Thompson.
In Althusser, historical materialism is a general scientific theory of history, whose central concept is that of “mode of
production”. In Thompson, historical materialism assumes the configuration of categories and critical concepts (class,
ideology, and mode of production) used to “scrutinize the facts”.
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Introdugio

Completamos, em 2018, duzentos anos do nascimento de Karl Marx e, com este artigo,
pretendemos evidenciar como o seu pensamento foi apropriado por dois importantes intelectuais da segunda
metade século XX: Louis Althusser e E. P. Thompson. A intencdo, ao apresentarmos esses dois marxistas, ¢
aludir as possiveis tendéncias interpretativas relacionadas ao materialismo histérico concebido por Karl Marx
e Friedrich Engels3. Assim, o materialismo histérico, conformado pela tradi¢ado marxista, foi exposto por meio
de abordagens distintas na controvérsia que Thompson travou com Althusser, ou seja, a perspectiva
apresentada pelo historiador britanico assumiu uma dimensao discrepante em relacio a posi¢ao defendida pelo
tilésofo frances.

O materialismo histérico configurado pelo estruturalismo marxista de Althusser veio a lume na
metade dos anos de 1960, quando ele publicou as obras “A favor de Marx” (1965) e “Ler o Capital” (1965),
este tltimo em parceria com os seus discipulos Jacques Ranciére, Pierre Macherey, Etienne Balibar e Roger
Establet. As objecbes de Thompson, por sua vez, somente foram explicitadas na década seguinte, quando
editou o opusculo “A miséria da teoria ou um planetario de erros” (1978). A denominada “polémica” entre
Thompson e Althusser sobre suas interpretagoes acerca do materialismo histérico ndo sé foi marcada pelo
lapso de tempo entre as obras publicadas por ambos, mas também pelo fato de que Althusser nunca replicou
as criticas formuladas por Thompson*.

Assim sendo, o artigo em tela visa estabelecer as divergéncias conceituais entre ambas as
perspectivas referentes ao materialismo histérico, mas ndo estdo aqui expostas na forma de um estudo
comparado com base em uma lista de “diferencas” e ‘“‘semelhancas”. A exposi¢do tem como escopo,
unicamente, situar as controvérsias no dominio da questio metodolégica que agambarca o “oficio do
historiador”, ou seja, de como o historiador deve proceder no processo de investigacdo dos fendmenos
histéricos. Além disso, ndo é demais lembrar que a contenda de cunho epistémico travada entre Thompson e
Althusser se inscreveu em um duplo contexto: (A) o periodo da Guerra Fria (1947-1991), ou seja, da
bipolaridade entre dois sistemas economicos mundiais: capitalista e socialista; e (B) as intermitentes

divergéncias ideoldgicas que se manifestavam no interior do chamado “marxismo ocidental”s.

Breves trajetorias de Althusser e de Thompson

Louis Pierre Althusser (1918-1990) foi um fil6sofo francés de origem argelina. Passou cinco anos
como prisioneiro dos alemdes durante a Segunda Guerra Mundial (1939-1945). Em 1945, foi aceito como
aluno na prestigiosa Escola Normal Superior (ENS) de Paris e se filiou, em 1948, ao Partido Comunista
Francés. Depois, na condi¢ao de professor da propria ENS, Althusser publicou, entre outras, as seguintes

obras: “A favor de Marx” (1965); “Ler o Capital” (1965); “Lénin e a filosofia” (1968); “Ideologia e aparelhos
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ideologicos de Estado” (1969); “Elementos de autocritica” (1974); “Sobre a ideologia” (1976); “Freud e
Lacan” (1978). A partir da década de 1960, Althusser foi considerado um dos principais pensadores do
chamado “estruturalismo francés” ao lado de Claude Lévi-Strauss, Roland Barthes, Jacques Lacan, Michel
Foucault e Jacques Derrida. A singular interpretacdo no ambito do “marxismo estruturalista” permitiu que
Althusser criticasse tanto o stalinismo (economicismo) como o denominado “marxismo humanista” de
Antonio Gramsci (1891-1937) e da Escola de Frankfurt, por ele classificado também de “marxismo
romantico”. Althusser havia sido diagnosticado, desde 1947, com sintomas mentais relacionados a “psicose
manfaco-depressiva  seguido de repetidos ataques de melancdlica”, que o levaram a intermitentes
internamentos em hospitais psiquidtricos. Em 1980, em uma dessas crises, Althusser estrangulou Héléne
Rytmann (1910-1980), que fora sua companheira por mais de 30 anos.Edward Palmer Thompson (1924-
1993), geralmente citado como E. P. Thompson, foi um historiador britanico, escritor, socialista e pacifista.
Ele é conhecido por seus trabalhos histéricos sobre os movimentos radicais britinicos do final do século
XVIII e inicio do século XIX, que ficaram registrados, particularmente, nos trés volumes de “A formacio da
classe trabalhadora inglesa” (1963-1980). Essa obra é uma das mais importantes contribui¢cSes para a historia
dos trabalhadores e para a histéria social em ambito mundial, principalmente devido a importancia que
conferiu a cultura (entendida no sentido anglo-saxdo do termo) no processo de investigacdo dos fatos
histéricos. Thompson foi um dos principais intelectuais do Partido Comunista na Gra-Bretanha. Contudo,
deixou o partido em 1956 devido a invasdo soviética da Hungria e assumiu uma posi¢do politica radical contra
o stalinismo. Nao obstante, continuou filiado a concepg¢ao marxista da historia e foi, a partir de 1959, um dos
principais intelectuais do movimento de esquerda britanico chamado New Left”. Durante a década de 1980,
desempenhou preponderante protagonismo no movimento pacifista contra a instalacdo de armas nucleares no

Continente Europeu, particularmente no territério britanico.

A concepgiao estruturalista da historia em Althusser

“A historia real pode por sua vez ser considerada filosofia e ciéncia”
Louis Althusser

Nas obras “A favor de Marx” e “Ler o Capital”, Althusser defendeu a necessidade de um corte
epistemologico (coupure épistémologigne) no conjunto das obras de Karl Marx. A divisdo instituida pelo filésofo
francés levou em consideracdo a existéncia de dois tipos de obras marxianas: (A) os escritos do periodo em
que Marx estabeleceu a critica radical ao legado filoséfico hegeliano$; e (B) os trabalhos produzidos na
maturidade nos quais encontramos uma “teoria cientifica” desenvolvida pelo préprio Marx sobre a totalidade
societaria burguesa®. Logo, a concepg¢dao histérica encontrada no denominado “jovem Marx™0 estava
visceralmente eivada por uma compreensio de viés ideolégico e, por conseguinte, impossibilitada de explicar

cientificamente as estruturas constitutivas da formac¢do socioeconoémica capitalistall., Althusser teria
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desarraigado, desta forma, o materialismo historico de toda e qualquer influéncia da dialética originaria da
tilosofia hegelianal2.

No escopo tedrico althusseriano, o materialismo histérico assumiu uma compleicio conceitual
formada por um conjunto de categorias — modo de producdo, forcas produtivas, relaces de producio,
determinacdo econdmica, superestrutura e outras (ALTHUSSER, 1980, v. II, p. 119 Et seq.) — que estdo
postas em uma relacdo a priori no processo de investigacio do fenémeno histérico engendrado pela realidade

concreta, tal como fica explicito no excerto que se segue:
Sio os “meios de trabalho” que determinam a forma tipica do processo de trabalho
considerando: ao determinar o “modo de ataque” da natureza externa submetida a
transforma¢do na produgdo econdmica eles determinam o modo de produgio, categoria
fundamental da analise marxista (tanto em economia como em histéria); determinam ao
mesmo tempo o grau de produtividade do trabalho produtivo. O conceito das diferencas
pertinentes observaveis nas variedades do processo de trabalho, o conceito que permite nio
somente a “periodizacdo” da histéria, mas, antes de tudo, a elaboragdo do conceito de mzodo
de producio fundamenta-se assim, sob o aspecto que consideramos aqui, nas diferengas

qualitativas dos meios de trabalho, isto é, em sua produtividade (grifos no original)
(ALTHUSSER, 1980, v. 11, p. 122-123).

Assim sendo, a historia fica exclusivamente subordinada a “teoria cientifica” que Marx desenvolveu
sobre as categorias inerentes a economia politica do modo de produgdo capitalista. Sdo as estruturas tedricas
aplicadas ao modo de produgdo capitalista (totalidade) que se constituem nas categorias do processo de
constru¢do do proprio conhecimento histérico. Portanto, o objeto real do historiador nio sido os fatos
(inerentes a realidade sensivel) engendrados, por exemplo, no contexto das relagdes capitalistas de produgdo
com todos os corolarios dai advindos (materiais e subjetivos), mas, sim, os conceitos que explicam de forma
antecipada as estruturas constitutivas do modo capitalista de produg@o. No trecho que se segue, essa posi¢ao

ficou ainda mais explicita:

Definir os fenémenos econémicos pelo seu conceito ¢ defini-los pelo conceito dessa
complexidade, isto ¢, pelo conceito da estrutura (global) do modo de produgio, na medida
em que ele determina a estrutura (regional) que constitui como objetos econémicos, e
determina os fenémenos dessa regido definida, situada num lugar definido da estrutura do
todo. No nivel econdémico propriamente dito, a estrutura que constitui e determina os
objetos econdmicos é a estrutura seguinte: unidade das forcas produtivas/relagdes de
produgio. O conceito desta ultima estrutura nido pode ser determinado fora do conceito de
estrutura global do modo de produgido (ALTHUSSER, 1980, v. I, p. 134).

Portanto, o historiador deve produzir o conhecimento histérico pelo “conceito da estrutura
(global)” e ndo com base na investigacdo empirica do objeto produzido pela “estrutura (regional)”’, uma vez
que o “fato histérico” (objeto de pesquisa) é determinado pelo “conceito de estrutura global do modo de
producao”. O fato histérico nio era, para Althusser, “uma palavra-de-ordem tedrica: o real é o objeto real,
existente, independentemente do seu conhecimento, mas nido pode ser definido a nio ser pelo seu
conhecimento” (ALTHUSSER, 1979, p. 219), ou seja, apenas o conceito estrutural abstrato, estabelecido de
maneira formal em relagdo ao préprio “fato real”, pode dar conta de explica-lo. Além disso, Althusser

considerava que o empirismo aplicado no processo de produ¢io do conhecimento histérico levava a uma
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concepgio ideologizada da prépria histéria. Em uma passagem da obra “Ler o capital”, o marxista francés

argumentava que:

Devemos encarar a sétio o fato de que a teoria da bistéria, no sentido rigoroso, nao existe, ou que s6
existe para os historiadores, que os conceitos de historia existentes sdo, pois, no mais das
vezes conceitos “empiricos” mais ou menos a procura do fundamento teérico — “empirico”,
isto ¢, fortemente mesticados com uma ideologia que se dissimula sob as suas “evidéncias”
(ALTHUSSER, 19780, v. 11, p. 51).

Na interpretacdo de Althusser, o método estrutural era aplicado a Oficina de Clio para descura-la de
qualquer tipo de contamina¢do ideolégica (tomar o “real” como elemento empirico). Para ele, o “real”
perderia todo e qualquer valor epistemoldgico, convertendo-se apenas em uma simples realidade objetiva
manipulada por um pensamento formalizado (teoria da histéria), ou seja, o conhecimento histérico nio iria do
real ao conceito, mas do “conceito ideolégico/empirico” (Generalidade I) ao “conceito cientifico”
(Generalidade 1III), por meio da aplicacio de “regras formais/estruturais ou método” (Generalidade II)
(ALTHUSSER, 1979, p. 160 Et seq.). Em sintese, segundo Althusser, o método estruturalista aplicado a
histéria processaria a investigagdo sobre o seu préprio “objeto” (sua prépria matéria-prima) e ndo sobre o
objeto real, ou seja: “é perfeitamente licito dizer que a produgdo do conhecimento, que ¢é peculiar da pratica
tedrica, constitui um processo que se passa zuteiramente no pensaments” (ALTHUSSER, 1980, v. I, p. 43).

Mas, o “corte epistemoldgico” althusseriano ndo provocou apenas uma ruptura na classificagao das
obras marxianas, que divorciou o “jovem Marx13 (ideolégico) do “Marx da maturidade” (cientifico). A
disrupgio atingiu também os trabalhos produzidos por Engels, particularmente entre aqueles escritos antes e
depois da morte de Marx (1883)14. Althusser atribuiu a Engels!s a responsabilidade pelos equivocos praticados
no interior do marxismo a respeito da centralidade gnosiolégica que o método dialético ocupava na obra
marxiana, ou seja, que tomava o materialismo histérico caudatario do método dialético de produgio do

conhecimento. Em uma passagem de “Ler o Capital”, ele afirmava:

(-..) Engels nos joga, em certos textos surpreendentes, que introduzem a histéria (no sentido
empirista-ideoldgico) até nas categorias tedricas de Marx. Cito, por exemplo, a obstinacio
dele em reiterar que Marx ndo podia produzir em sua teoria verdadeiras definigies cientificas
devido a razdes atinentes as propriedades de seu objeto real, a natureza mdvel ¢ cambiante de
uma realidade histdrica refrataria por exceléncia a qualquer tratamento por definigio, cuja forma fixa e
eterna 56 poderia falsear a perpétua mobilidade do vir-a-ser bistérico (ALTHUSSER, v. 11, 1980, p.
55).

Para Althusser, ao contrario de Engels, o materialismo histérico desenvolvido por Marx consistia
em uma teoria cientifica geral da histéria, cuja centralidade se encontrava no conceito de “modo de
producao”. O filosofo francés defendia que, o conceito abstrato de “modo de produgdo” tinha com escopo a
possibilidade cientifica de promover uma ruptura epistemoldgica com toda a larga tradicdo relacionada com a
concepeao historicista que graca no ambito do marxismo, particularmente em relagiao a heranca hegeliana que
deitava liames profundos na “filosofia da hist6ria”. Em sintese, para o marxismo althusseriano, o materialismo

histérico é a ciéncia abstrata que fornece os elementos para a compreensdo estrutural da sociedade burguesa
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tanto nos seus aspectos econémicos como politicos. Assim sendo, o estruturalismo marxista interpreta o

materialismo histérico nao como uma “filosofia da historia”, mas, sim, como uma “ciéncia da historia”.

A concepgdo da logica historica em Thompson

“A Historia ndo conhece verbos regulares”
E. P. Thompson
Na obra “A miséria da teoria ou um planetario de erros”, Thompson criticou a concepgao de

histéria formulada por Althusser's. Por outro lado, assumiu uma concep¢do do materialismo histérico
assentada em um entendimento teérico heterodoxo tanto em relagdo aos seus procedimentos quanto em
funcio das suas conclusGes. O marxismo concebido por Thompson, nestes termos, correspondia as seguintes
premissas: (A) um ramo do conhecimento “unitario” no qual se encontram todas as outras disciplinas; (B)
uma epistemologia da investiga¢ao historica preocupada com a totalidade societaria; (C) um conhecimento que
engendra os seus proprios procedimentos metodolégicos por meio da logica histérica; e (D) um conjunto de
conceitos mais verdadeiros porque suportam melhor o teste da légica histérica (THOMPSON, 1981, p 49 Et
seq.). Portanto, para o historiador britanico, “o materialismo histérico distingue-se de outros sistemas
interpretativos pela sua obstinacdo teimosa (teimosa que foi por vezes doutrinaria) em elaborar essas
categorias (categorias historicas), e em articula-las numa totalidade conceptual” (THOMPSON, 1981, p. 61).

Desse modo, a construgio do conhecimento histérico depende, segundo Thompson, de um peculiar
procedimento metodolégico que tem como referéncia os fendémenos engendrados pelas complexas e
contraditorias relacdes que os homens sdo obrigados a travar entre si e com a natureza no processo de
garantia das suas existéncias materiais e espirituais. Assim sendo, o melhor procedimento metodolégico a ser

adotado por um historiador deveria ser:

(-..) apenas a fazer uma suposicdo provisoria de carater epistemoldgico: a de que a evidéncia
que estd utilizando tem uma existéncia “real” (determinante), independente de sua existéncia
nas formas de pensamento, que essa evidéncia ¢ testemunha de um processo histérico real,
e que esse processo (ou alguma compreensido aproximada dele) ¢ o objeto do conhecimento
histérico (THOMPSON, 1981, p. 37).

Pressupbe-se, entdo, que as determina¢des histéricas do “real” tém que sofrer um processo
ininterrupto de interrogacdo, pois essas, por si mesmas, nio podem ser evidenciadas como conhecimento
histérico acabado, ou seja, Thompson parte do principio epistemolégico de que as formacdes
socioeconémicas historicamente dadas, enquanto totalidades, ndo sio subordinadas por um conjunto de leis e
nem, por extensdo, constituem-se em flexdes, abstragdes no plano do pensamento, de um teorema estrutural
pré-estabelecido; mas, sobretudo, se caracterizam por determinadas relagdes — resultantes de multiplas,
complexas e contraditérias interacdes existentes entre os fendmenos — e por uma logica particular engendrada

durante o préprio processo histérico.
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O materialismo histérico, por consequéncia, ndo pode ser presidido por uma “teoria cientifica”
colocada para além do seu proprio referencial epistemoldgico, ou seja, por uma “filosofia” que lhe imponha,
de fora para dentro, um método. De outro modo, para Thompson (1981, p. 37-38), a disciplina da histéria nao
esta submetida ao apriorismo de um método concebido pelo “tribunal epistemolégico criado pela filosofia”,
ou seja: “para o conhecimento histérico, esse tribunal (tribuna de recursos/filosofia) se situa dentro da
disciplina da histéria, e em nenhum outro lugar”. Ou ainda, quando afirma que: “A filosofia nio deve se
postar em todas as fronteiras como um traficante, oferecendo um papel-moeda espurio, ‘universal’, sem
circulacio em todas as terras. Poderia, em vez disso, funcionar como uma vigilante casa de cambio”
(THOMPSON, 1981, p. 58).

A concepgido de histéria em Thompson, nesta perspectiva, niao se filiava os conceitos do
materialismo histérico evidenciados nas obras de Marx e de Engels que foram produzidas na primeira metade
dos anos de 1840, época em que iniciaram uma parceria intelectual que se estenderia pelo resto de suas vidas.
Para o historiador britanico, os conceitos atinentes ao materialismo histérico — que ficaram explicitados, por
exemplo, na obra “A sagrada familia” (1945) — ainda se revelavam “imaturos”, pois seriam, até aquele
momento, caudatarios da “filosofia da histéria” herdada da tradicdo hegeliana. Tal como afirmaram Marx e

Engels na passagem que se segue:

A concep¢ido hegeliana da histéria supSe um Espitito abstrato ou absoluto, que se
desenvolve de tal modo que a humanidade é apenas uma Massa que lhe serve de suporte
mais ou menos consciente. No quadro da histéria empirica, exotérica, Hegel fez desenvolver-
se uma historia especulativa, esotérica. A histéria da humanidade transforma-se na histéria do
Espirito abstrato da humanidade, de um Espirito, por consequéncia, transcendentes ao
homem real (grifado no original) (MARX; ENGELS, 2003, p. 102).

Refutando a influéncia conceitual da “filosofia da histéria” e propugnando a pratica da “histéria
empirica”, Thompson advoga a necessidade da logica histérica como metodologia da investigacdo das
causacOes reais produzidas pelos acontecimentos processuais (econdmicos, politicos e culturais) que os
homens, nas relagdes sociais de producio, estabelecem entre si e com a naturezal’”. Em sua formulacio, a

légica historica assume as seguintes caracteristicas:

Por “légica histérica”, entendo um método 16gico de investigacio adequado aos materiais
histéricos, destinados, na medida do possivel, a testar hipoteses quanto a estrutura, causagio
etc, e a ecliminar procedimentos autoconfirmadores (“instdncias”, “ilustracoes”)
(THOMPSON, 1981, p. 49).

Em seguida, o historiador britanico arremata afirmando que “o desenvolvimento desse
conhecimento (histérico) se da tanto na teoria quanto na pratica: surge de um diadlogo e seu discurso de
demonstracdo é conduzido nos termos da légica historica” (THOMPSON, 1981, p. 61). Assim, Thompson
pbe em pratica uma “nega¢do da negacdo”8 da filosofia da histéria, uma superagio do cariter especulativo da
historia, isto é, na medida em que para ele “as categorias adequadas a investigacdo da histéria sdo categorias
histéricas” (THOMPSON, p. 61). Portanto, a realizagao epistemoldgica da pesquisa historica se da no amago

do préprio processo que desenlaca a mesma. Neste caso, Thompson se manifesta fiel ao legado tedrico
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herdado de Marx, tal como nessa formulacido: “nio podereis superar a filosofia sem realiza-la” (MARX, 1977a,
p-7).

A légica historica, em oposicao a filosofia da histéria, constitui-se em um conhecimento, fundado em provas,
que estabelece uma relagdo dialégica entre: os conceitos e as evidéncias (hipoteses), de um lado; e a pesquisa
empirica, do outro. Deste modo, a légica histérica deveria: “estar implicita em cada confronto empirico, e
explicita na maneira pela qual o historiador se posiciona ante as evidéncias e nas perguntas propostas”
(THOMPSON, 1981, p. 49).

De resto, a logica histérica interroga (pois para Thompson, o “interrogador é sempre a logica
histérica”), mediante o estabelecimento de hipoteses sucessivas, uma determinada totalidade histérica
perpassada por nexos que interligam contraditérios fenémenos organicos da formagio socioeconémica que
esta sendo objeto de investigagdao por parte do historiador. Todavia, essa totalidade ndo é um icone petrificado
pelo processo histoérico, antes pelo contrario, “essa totalidade nido é uma ‘verdade’ tedrica acabada (ou teoria);
mas também nao ¢ um ‘modelo’ ficticio; é um conhecimento em desenvolvimento, muito embora provisério e
aproximado, com muitos siléncios e impurezas” (THOMPSON, 1981, p. 49). Em sintese, para o historiador
britanico, o constante movimento inerente ao fendmeno histérico pesquisado impde ao historiador o rigor
metodolégico em que teoria e empiria se conjugam para produzir as proprias categorias que serdo utilizadas,

de forma l6gica, no processo de produgio do conhecimento histérico.

Divergéncias precedidas de um consenso

Explicitou-se, contudo, um consenso no terreno das divergéncias epistémicas travadas entre
Thompson e Althusser: a de que o materialismo histérico ainda nio estava plenamente desenvolvido nas
intituladas “obras filoséficas” produzidas na primeira metade da década de 1840 por Marx e Engels. Ou seja,
para o historiador britdnico, no acerto de contas filoséficas que ambos demandaram em relagio aos
designados “jovens hegelianos de esquerda™?, o materialismo historico ainda estava em processo de
“postulacao”. Essa posicdo assumida por Thompson ficou assim explanada:

Quando examinamos as deficiéncias filosoficas da década de 1840, e as proposi¢oes que
informam A Ideologia Alema e o Manifesto Comunista, parece haver indicagdes de estase, e
mesmo regressao, nos quinze anos seguintes. Apesar da significagdo da batalha econdmica no
Grundrisse e, apesar das ricas hipoteses que surgem em seus intersticios (quanto as formagdes

pré-capitalistas etc.), hd alguma coisa de obsessivo na luta de Marx com a Economia Politica
(THOMPSON, 1981, p. 71).

Ja em Althusser, a critica formulada a “filosofia da historia” que perpassou as obras de Marx e de

Engels escritas na primeira metade da década de 1840, assumiu os seguintes contornos:
Chegarei, pois, a dizer que é preciso evitar ndo sé esposar as ilusdes espontineas da
concepeio idealista da histéria ideolégica como também, talvez muito mais ainda, evitar

ceder a impressdo que nos dao os textos do Jovem Marx e esposar a sua pripria consciéncia de si
(ALTHUSSAER, 1979, p. 62).
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Mas, as concordancias entre o historiado britanico e o filésofo francés quanto ao legado teérico dos
escritos juvenis marxianos e engelsianos terminavam por aqui. Pois, as divergéncias se acentuavam quanto ao
que deveria ser o materialismo histérico na tradigdo marxista. Em Althusser, as suas estruturas conceituais
estavam plenamente desenvolvidas nas obras do nominado “Marx maduro”, particularmente em “O capital”

(1867). Neste sentido, na obra “Ler O capital”, ele afirmou:

Toda ciéncia econémica depende, pois, como qualquer outra ciéncia, da constru¢do do
conceito de seu objeto. Sob essa condi¢do, ndo hd contradi¢io alguma entre a teoria da
Economia e a teoria da Histdria; pelo contrario, a teoria da economia é uma regido
subordinada da teotia da histéria; evidentemente, nio no sentido historicista, nem no
empirista, mas no sentido em que pudemos esbocar essa teoria da histéria (ALTHUSSER,
1980, v. 11, p. 134).

Assim sendo, o materialismo histérico assumiu em Althusser a unidade entre a “teoria da economia”
e a “teoria da histéria”, ou seja, 0s conceitos estruturais sao os mesmos em ambos os campos cientificos. Dito
de outra forma: as categorias do materialismo histérico sdo coincidentes com as categorias da Economia

Politica do marxismo. Em Thompson assumiu um sentido contrario, pois

Devemos comegar concordando imediatamente que O Capital ndo é uma obra de “historia”.
Ha uma histéria do desenvolvimento das formas de capital encerrada nele, mas ecla
raramente ¢ desenvolvida dentro da disciplina histdrica, ou ¢ testada pelos procedimentos
da l6gica histérica. As passagens historicas sdo pouco mais que “exemplos” e “ilustra¢oes”,
mas algo menos que a histéria real. (...) Mas devemos dizer desde j4 que Marx jamais
pretendeu. ao escrever O Capital, estar escrevendo a histéria do capitalismo. Isto é bem
sabido, mas ainda assim o lembramos. Marx espera (como ¢ evidente pelos cadernos de
notas do Grundrisse) que seu trabalho “ofereca também a chave para o entendimento do
passado — um trabalho independente que esperamos ser também capazes de empreender”.
Essa esperanca nio se confirmou.

Portanto, para o historiador britanico da New Left, a “logica historica”, como “método légico de
investigacdo adequado a materiais histéricos, destinado a testar hipétese quanto a estrutura, causagio etc.”
(THOMPSON, 1981. p. 49), ndo se encontrava nas obras do “jovem Marx” (por exemplo, “A ideologia
alema”) e nem nas do “Marx maduro” (por exemplo, “O capital”). Pois, para Thompson, o historiador de
tradicdo marxista deveria buscar nas cartas que o “velho” Engels? escreveu, apés a morte de Marx (1883), as
referéncias fecundas para o exercicio do seu oficio no processo de “interrogacio sobre as evidéncias

histéricas”. A esse respeito, afirmou:

As cartas sio conhecidas e o leitor pode indagar porque as repito. Fago-o para ressaltar,
primeiro, que Engels reconhecia claramente ter Marx prgposto uma teoria do materialismo
histérico que ndo havia nem postulado plenamente, nem comegado a desenvolver. Quanto
a uma parte dessa proposicio dependemos, inclusive, das udltimas cartas de Engels.
Althusser ridiculatiza essas cartas, mas deverfamos ver uma curiosidade no fato de ele ser
capaz, no mesmo momento, de tomar de empréstimo nog¢bes (“autonomia relativa”,
“determinag¢do em ultima instdncia”) de importincia central para seu pensamento de trechos
que se encontram ali bem perto, nas mesmas cartas que satiriza. Acrescentarei que elas ja
me eram tio conhecidas, e de alguns colegas praticantes do materialismo histérico, em 1948
como em 1978, e que foi da/ que partimos. Nio tivemos que esperar por Althusser para
aprender que os problemas iicos estdo na drea da “autonomia relativa” etc.; essas frases
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indicaram os problemas que nos propusemos entio a examinar em nossa pratica
(THOMPSON, 1981, p. 79-80).

Assim, ele toma das ultimas cartas escritas pelo “velho” Engels a sua concepcdo de materialismo
histérico e ndo, por conseguinte, das obras ditas “filoséficas (dialéticas)” do “jovem Marx” ou mesmo

“cientificas” do “Marx da maturidade”. Portanto, em Thompson, o materialismo historico assumiu a seguinte

configuragio:
(...) distingue-se de outros sistemas interpretativos pela sua obstinagdo teimosa (teimosia que
foi por vezes doutrinaria) em elaborar essas categorias, ¢ em articula-las numa totalidade
conceptual. Essa totalidade ndo ¢ uma “verdade” tedrica acabada (ou Teoria); mas também
nio é um “modelo” ficticio, é um conbecimento em desenvolvimento, muito embora
provisorio e aproximado, com muitos siléncios e impurezas (THOMPSON, 1981, p 61).
Ou ainda:

O materialismo histérico propde-se a estudar o processo social em sua totalidade; isto ¢,
propde-se a fazé-lo quando este surge nio como mais uma histéria “setorial” — como
histéria econémica, politica ou intelectual, como histéria do trabalho, ou como “histéria
social” definida também como mais um setor — mas como uma histéria total da sociedade,
na qual todas as outras histérias setoriais estdo reunidas (THOMPSON, 1981, p 82).

Desse modo, o materialismo histérico encontra em Thompson uma formulagio que, a um sé

tempo, reivindica tanto o sentido de “totalidade” como de “particularidade” e “singularidade” (historias
setoriais) correspondentes aos fendmenos “materiais, sociais e culturais” engendrados por uma determinada
formacao societaria historicamente dada. Por ndo ser tomada como uma “totalidade tedrica acabada” (tedrica
abstrata), a sua concepgdao propde uma “légica historica” na qual as evidéncias, causagdes e determinagdes
objetivas (historia real) estdo constantemente sofrendo as interrogagdes e as respostas mutuamente
determinantes (dialogos interminaveis) tanto de novas hipéteses (conceitos e ideologias) quanto pelo préprio
conhecimento histérico ja produzido. Portanto, Thompson reivindicava a dessacralizagio do materialismo
histérico tanto das influéncias da “filosofia da histéria” (“o jovem Marx”) quando da “ciéncia da histéria” (“o

Marx maduro”).

Consideragées finais

A revolucio estruturalista que Althusser e seus discipulos provocaram no ambito do marxismo, com
base no “corte epistemoldgico” que efetivaram nas obras de Marx, estava inserida no contexto do poés-guerra
(1945) marcado por trés caracteristicas: (A) o auge da “era de ouro” da expansio e prosperidade capitalista no
mundo ocidental; (B) os jovens intelectuais de esquerda que realizaram a amplia¢do do marxismo por meio de
uma profusio de novas interpretagdes radicais, a partir dos anos de 1960, ndo guardavam extragio social com
a classe operaria; mas eram, em sua maioria, originarios das altas classes médias e da burguesia que tinham
acesso as universidades; e (C) o marxismo ganhou, assim, uma dimensio académica de carater hermético, do
ponto de vista das polémicas que foram travadas no seu interior, tanto para o “grande publico” com para o

proprio proletariado ocidental?l,
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Essas leituras epistemolégicas realizadas sobre as obras do denominado “Marx da maturidade”,

2

gozaram de grande influéncia no “marxismo ocidental” entre 1965 a 1975. Portanto, quando Thompson
publicou “A miséria da teoria ou um planetario de erros” (1978), o marxismo estruturalista althusseriano ainda
se fazia sentir fortemente no Ambito académico do “mundo ocidental”. As criticas que Thompson enderecou
as obras “A favor de Marx” e “Ler O Capital” marcaram, em particular, o debate historiografico acerca de
qual deveria ser a presumivel concep¢ao do materialismo historico no campo da tradi¢do marxista. A partir de
entdo, acentuou-se o debate, no interior do marxismo, relacionado as divergéncias entre a “filosofia da
histéria”; de inspiracdo no método dialético, e a “ciéncia da hist6ria”, vinculada a economia politica.

Contudo, ha de se realcar a singularidade da concepgiao thompsoniana nessa discussdo: para o historiador
britanico nenhum dos dois polos que revindicava a heranga marxista a respeito do materialismo histérico tinha
produzido os instrumentos conceituais suficientemente adequados para serem utilizados na Oficina de Clio.
Para ele, o historiador deveria se fundamentar teoricamente nas recomendagdes explicitadas nas cartas que o
“velho” Engels escreveu depois de 1883, ou seja, as varias missivas redigidas sobre a concep¢ao marxista da

histéria, tal como ficou registrado na de 1894, que foi postada um ano antes da sua morte:

O desenvolvimento politico, juridico, filoséfico, religioso, literario, artistico, etc., repousa
sobre o [desenvolvimento] econémico. Mas, todos eles reagem também uns sobre os outros
e sobre a base econémica. Nio ¢ que a situaciio econdmica seja causa, unicamente ativa, € tudo
o mais apenas efeito passivo. Mas hd a¢éo reciproca na base da necessidade [Notwendigkeit]
econoémica que ez siltima instancia sempre vem ao de cima. (...) Nao ha, portanto, como aqui
e além por comodidade se quer imaginar, um efeito [Wirkung] automatico da situacdo
econémica, mas os homens fazem eles préprios a sua historia, mas num meio dado que a
condiciona, sobre a base de condi¢des efetivas que encontram [jd], entre as quais, as
econémicas — por mais influenciadas que possam ser pelas [condi¢hes] politicas e
ideolégicas — sdo, contudo, em ultima instancia, as decisivas e constituem o fio condutor
que as percotre e que, s6 ele, leva ao entendimento (ENGELS, 1985c¢, p. 560).

Eis os principios do materialismo histérico que foram empregados, desde 1948, por E. P.
Thompson para interrogar os fendmenos engendrados pelas sociedades dos homens e, por conseguinte, para
produzir o conhecimento historico. Ao contrario, Louis Althusser entendia que essas correspondéncias do
“velho bufao” introduziam na histéria um sentido “empirista-ideolégico” de cunho hegeliano (método
dialético). Por fim, podemos considerar que a nominada “polémica” travada entre esses dois importantes
intelectuais da prosseguimento a uma tradicio do proprio pensamento marxista, desde a sua constitui¢do a
partit da década de 1840, quando gerou também uma efervescente ebulicdo tedrica entre os pensadores

socialistas.
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Thompson (NLARTiN, 2014, p. 130).
5 Para um entendimento sobre o chamado “marxismo ocidental”, consultar: ANDERSON, 1989, p. 43 Et seq.

N

Os conceitos “marxismo humanista” e “marxismo romantico”, utilizados no corpo do artigo, foram extraidos da prépria obra de
> 20,
Althusser (1980, v. II, p. 69 Et seq.).

7 A New Left foi um amplo movimento de ativistas de esquerda que surgiu na Europa Ocidental e na América do Norte no final dos
anos 1950 e inicio dos anos 60. A sua origem estd associada as denuncias feitas por Nikita Khrushchev, durante a realizacio do XX
Congtesso do Partido Comunista da Unido Soviética (1956), contra os crimes cometidos por Joseph Stalin (1878-1953). Tratava-se,
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do marxismo ortodoxo e da social-democracia dominante na FEuropa Ocidental. A sua influéncia politica se manifestou, por
exemplo, na radicalizacdo do movimento estudantil, dos anos 1960, na Franca e nos Estados Unidos, nesse ultimo contra a Guerra
do Vietna (1955-1975). Além disso, os intelectuais da New Left ajudaram organizar os movimentos pacifistas dos anos 1970 e 80
contra as armas nucleares instaladas no continente europeu. Na Gra-Bretanha, a chamada “nova esquerda” se articulou em torno da
New Left Review, criada em 1960, e era constituida por um grupo de intelectuais marxistas que havia deixado o Partido Comunista
da Gra-Bretanha na década de 1950, entre os seus fundadores estavam os historiadores E. P. Thompson e Perry Anderson.

8 Nesta fase do pensamento marxiano, temos as seguintes obras: “Critica da Filosofia do direito de Hegel — Introdugao” (1843);
“Manuscritos economicos e filos6ficos” (1844); “Teses sobre Feuerbach” (1845); “A sagrada familia” (1845); “A ideologia alema (I-
Feuerbach)” (1845-1840).

9 Correspondente a este perfodo da chamada “produgio cientifica” de Marx, encontramos os seguintes trabalhos: “Miséria da filosofia”
(1847); “Manifesto do Partido Comunista” (1848); “Contribui¢io a critica da economia politica” (1859); e “O capital” (1867);
“Critica ao Programa de Gotha” (1875).

10 Catlos Nelson Coutinho, na obra “O estruturalismo e a miséria da razdo”, considerava uma falsa polémica a tendéncia de se
contrapor o “jovem Marx” (voluntarismo subjetivista) ao “Marx da maturidade” (positivismo mecanicista) em momentos de crise do
proprio marxismo, ou seja, “o ‘humanista’ ao ‘cientista’, optando-se por um dos dois; as tendéncias ‘ativistas’ fetichizam o jovem,
enquanto as positivistas retém o ‘cientista’ da maturidade” (COUTINHO, 1972, p. 171).

1T A este respeito, Althusser (1980, v. I, p. 13) afirmou: “o discurso de O Capital se distingue néo s6 do discurso da economia classica,
mas também do discurso filoséfico (ideolégico) do jovem Marx™.

12 Sobre a influéncia da dialética hegeliana enquanto método de investigagio cientifica na sua concepg¢io de histéria, Marx escreveu o
seguinte: “A dialética de Hegel é a forma basica de toda dialética, mas somente depois que ela foi extirpada de sua forma mistica, e
isto é precisamente o que distingue meu método” (MARX, 1977, p. 214). Ou ainda em outra passagem: “(...) pergunta-se como
Engels, eu e outros tomamos o cdo morto Hegel au sérienx, depois que Biichner, Lange, Dr. Diiring, Fechner, etc., hda muito
concordaram em que — pobres diabos — o enterraram muito tempo atrds. Lange ¢é bastante ingénuo para dizer que eu me
‘movimento com rara liberdade’ em matéria empirica. Ele nio tem a minima ideia de que ‘livte movimento em matéria empirica’
nada seja sendo uma parafrase para o méfodo de tratar o assunto, ou seja, o método dialétice” MARX, 1977, p. 277).

13 Para uma compreensio sobre a influéncia da dialética hegeliana nas obras do chamado “jovem Marx”, digno de nota é: LUKACS,
2007, p. 121 Et seq.

14 Trata-se, em particular, das cartas sobre o materialismo histérico que o “velho” Engels escreveu no periodo em que a Segunda
Internacional (1889-1916) enfrentava uma crise ideoldgica devido a influéncia exercida pelo “evolucionismo social de carater
determinista”. Segundo o historiador Franco Andreucci, de Engels “dispomos de quase 1200 cartas dos anos de formacio do
marxismo, e ¢é licito supor que as cartas escritas tenham sido bem mais numerosas” (ANDREUCCI, 1982, p. 31).

15 A respeito do significado das designadas “cartas sobre o materialismo histérico” que Engels escreveu depois de 1883, conferir:
FERREIRA Jr, 1996, p. 657 Et seq.

16 As obras althusserianas que serviram de referéncia para Thompson, no livto “A miséria da teoria ou um planetario de erros: uma
critica ao pensamento de Althusser” (1978), foram as seguintes: “Ler o Capital” (1965) e “A favor de Marx” (1965).

17 Sobre o objeto da histéria, Thompson argumentou: “Os processos acabados da mudanga histérica, com sua complicada causagao,
realmente ocorreram, e a historiografia pode falsificar ou ndo entender, mas nio pode modificar, em nenhum grau, o status
ontolégico do passado. O objetivo da disciplina historica é a concessao dessa verdade da histéria” (THOMPSON, 1981, p. 51).

18 Sobre o significado da lei dialética baseada na “negacio da negagdo” (tese, antitese e sintese) Marx, nos “Manuscritos econémico-
filosoficos (Terceiro Manuscrito)”, elogiando os avangos que Feuerbach havia empreendido em relagio a filosofia hegeliana, afirmou
que: “Feuerbach concebe, pois, a negagio da negacio apenas como contradicio da filosofia consigo mesma, como a filosofia que
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afirma a teologia (transcendéncia, etc.) depois de a ter negado, depois de a ter afirmado em oposi¢do a si mesma” (grifo no original)
(Marx, 1978, p. 34). Assim sendo, para Thompson, a produ¢io do conhecimento histérico nio necessitava buscar uma afirmagéo
especulativa (filosofia da historia) em si mesma, mas, tinha que se afirmar com base nos proprios procedimentos investigativos
empiricos empreendidos pelo historiador.

19 Os “jovens hegelianos de esquerda” formavam um grupo constituido por estudantes e professores da Universidade de Berlin e
todos tinham sido “discipulos” do filésofo Georg Wilhelm Friedrich Hegel (1770-1831). Os seus principais expoentes foram:
Ludwig Andreas Feuerbach (1804-1872); Bruno Bauer (1809-1882); Johann Kaspar Schmidt (Max Stirner) (1806-1856); Arnold Ruge
(1802-1880); David Friedrich Strauss (1808-1874); Karl Marx (1818-1883); Friedrich Engels (1820-1895). O rompimento de Marx e
de Engels com o movimento filoséfico dos “hegelianos de esquerda” ficou registrado em duas obras: “A Sagrada Familia” (1844) e
“A Ideologia Alema” (1845-1840), nas quais expuseram os fundamentos tanto do materialismo histérico como do materialismo
dialético.

20 Sobre as cartas nas quais Engels abordou a sua concep¢io do materialismo histérico, as mais emblematicas sao: ENGELS, 1985, p.
543-544; ENGELS, 1985, p. 547-548; ENGELS, 1985, p. 565-567.

21 Para um 1til entendimento sobre o contexto da expansdo que as ideias marxistas ganharam nas décadas de 1960 e 70, conferir:
KALLSCHEUER, 1989, p. 14 Et seq.
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